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Processo: 0008725-72.2019.5.15.0000 CorPar
CORRIGENTE: PRODUTOS QUIMICOS GUACU INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
CORRIGENDO: Exmo. Juiz Jodo Batista de Abreu - Varado Trabalho de Mogi Guagu

CORREICAO PARCIAL. DECISAO QUE INSTAUROU INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA E DETERMINOU A INTIMACAO
PARA GARANTIA DA EXECUGAO. NATUREZA JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE
TUMULTO PROCESSUAL OU VIES ABUSIVO. POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO PELA VIA
PROCESSUAL ADEQUADA. MEDIDA IMPROCEDENTE.

A decisdo fundamentada que determinou a instauragcdo de incidente para desconsideracdo da
personalidade juridica do devedor trabalhista e, posteriormente, a intimagéo para pagamento de valores
ou garantia da execucao, sob pena de penhora, revela o posicionamento jurisdicional do Juiz acerca do
caso concreto e ndo retrata tumulto processual ou conduta abusiva. Ademais, comporta reexame pela via
judicial. N&o estando presentes as hipbteses de cabimento da medida correicional, impde-se a decretacado
da improcedéncia da Correicéo Parcial apresentada.

Trata-se de Correicéo Parcial apresentada por Produtos Quimicos Guagu Industria e Comércio Ltda., em
face de ato praticado pelo MMo. Juiz Jodo Batista de Abreu na conducdo do processo n° 0010882-
33.2018.5.15.0071, em curso perante a Varado Trabaho de Mogi Guacu.

Relata a Corrigente que o processo em referéncia, atualmente na fase de execucdo, foi ajuizado contra
Ceréamica Lanzi Ltda. e que o Corrigendo, de oficio, rejeitou a habilitacdo dos valores no processo de
recuperacdo judicial dessa empresa. Acrescenta que, sem que houvesse requerimento do exeguente, o
Corrigendo instaurou incidente de desconsideracéo da personalidade juridica e incluiu a Corrigente no
polo passivo da execucdo, determinando o pagamento ou a garantia da execucdo no prazo de 48
(quarenta e oito) horas.

Alega a Corrigente que tal decisdo, além de desrespeitar as formulas legais e a ordem processual, é
manifestamente equivocada pelo fato de ndo mais integrar o quadro de socios da devedora principal
desde setembro de 1994, periodo anterior ao da reclamacado trabal hista, ndo tendo sido observado o que
dispbe o artigo 10-A da Consolidacdo das Leis do Traba ho.
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Argumenta que o ato impugnado ofende o disposto no artigo 878 da CL T, pois a parte reclamante possui
procurador regularmente constituido na acdo principal, pelo que ndo poderia ser de oficio instaurado o
incidente, nos termos dos artigos 133 e seguintes do Cdodigo de Processo Civil e 13, da Instrucdo
Normativa n. 41/2018 do C. TST, sob pena de ofensa ao principio da inércia da jurisdi¢cdo, do
contraditorio e daimparciaidade do Juiz.

Insurge-se a Corrigente também contra a determinagéo de pagamento ou garantia da execucado no prazo
de 48 horas, 0 que representaria subversdo da ordem processual, a medida em que anteciparia o resultado
do incidente de desconsideracdo, sem que houvesse sido demonstrada urgéncia de natureza cautelar,
contrariando o disposto no artigo 134, parégrafo terceiro do CPC, que prevé a suspensao do processo.

Aduz que a decisdo corrigenda causa-lhe prejuizo e que "ainda que o crédito constituido posteriormente
(extraconcursal) ndo se sujeite ao plano de recuperacdo judicial - na forma do art. 49, da Lei n. 11.101
/2005, sobretudo pela necessidade de que sgja possibilitada a continuidade dos negécios - isso nao
significa que os atos constritivos possam se dar fora do Juizo universal da recuperacdo”, ndo sendo
possivel concluir que a executada principal ndo possui patrimoénio para garantia da execugao.

Requer, por fim, "concessao de liminar para cassar o incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica instaurado de oficio na reclamacgao objeto da presente medida; alternativamente, requer que
sgja determinada liminarmente a suspensao da ordem de pagamento ou garantia do Juizo sob pena de
penhora” e, no mérito, que "seja declarada a procedéncia do pedido da presente reclamagao correicional,
a fim de que sgja cassada a instauracéo de oficio do incidente de desconsideracéo da personalidade
juridica ou a suspensao da determinacdo de pagamento ou penhora na vigéncia do incidente".

Apresenta procuracéo e documentos.

E o relatério.

DECIDO:

Regular a representacdo processual (1d. 9a45b16).

Tempestiva a medida correicional, visto que aintimagao do ato corrigendo se deu por carta postada em 28
/10/2019 (Id. 911a73f) e a Correicao Parcial foi apresentada em 04/11/2019.

De inicio, cabe ressaltar que, conforme artigo 35 do Regimento Interno do Tribunal, a Correicdo Parcial é
medida de cardter excepcional, de natureza eminentemente administrativa, destinada a corrigir atos
abusivos ou tumultuarios que importem em erro de procedimento e para cuja revisao inexista recurso
especifico.

No caso vertente, extrai-se da peticdo inicial que o foco da pretensdo correicional volta-se contra o ato
que determinou a instauracdo de incidente para desconsideracéo da personalidade juridica da empresa
originalmente demandada no processo da origem e determinou a inclusdo da Corrigente no polo passivo
da execucéo, concedendo prazo de 15 dias para sua manifestacéo e 48 horas para pagamento ou garantia,
sob pena de sofrer atos executdrios, nos termos do artigo 880 da CLT.

Com efeito, o exame detido do ato impugnado revela que as deliberacdes nele contidas decorrem do
posicionamento técnico do Corrigendo quanto a forma mais adequada de conduzir o processo de
execucao, com vistas a garantia de efetividade na entrega da prestacéo jurisdicional. Outrossim, a deciséo
contém diversas diretivas de ordem assecuratéria, fundadas no poder geral de cautela, para a satisfacéo
de créditos de natureza predominantemente alimentar ainda néo saldados e, inclusive, previu o oportuno
exercicio do contraditério pelas pessoas fisica e juridica chamadas a responder pelos déhitos trabal histas,
por meio de sua citagcdo para resposta ao incidente instaurado, nos termos do artigo 135 do CPC.

% Assinado eletronicamente por: MANUEL SOARES FERREIRA CARRADITA - 07/11/2019 23:44:18 - bb90fcf

s https://pje.trt15.jus.br/segundograu/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=19110723441889200000051083347
Numero do processo: 0008725-72.2019.5.15.0000

Ndmero do documento: 19110723441889200000051083347




Trata-se, portanto, de ato de indole jurisdicional, extensamente fundamentado, cujo reexame pode ser
buscado (de forma imediata ou diferida) pelo manejo dos instrumentos processuais apropriados a tutela
respectiva, ndo s6 no que diz respeito a pertinéncia da inclusdo da Corrigente no polo passivo da
execucdo, mas também quanto a ordem de pagamento ou garantia dos valores executados e a propria
possibilidade de inclusdo destes no juizo darecuperacéo judicial.

N&o ha, assim, erronia procedimental que ocasione tumulto processual e ensegje a intervencao correicional
em conformidade com os par@metros fixados pelo Regimento Interno desta Corte, tratando-se de
discussdo que refoge a seara correicional.

Ha& que enfatizar ainda que a Correicédo Parcial ndo é sucedaneo recursal, ndo sendo meio apto para o
debate quanto a juridicidade da inteleccdo de Magistrado acerca de um dado caso concreto. Efetivamente,
0 acolhimento das pretensdes correcionais, tal como requerido pela Corrigente, resultaria em acéo
censoria impropria e prejudicial a independéncia funcional do Juiz, em desacordo com as disposi¢coes
contidas nos artigos 40 e 41 da L el Organicada Magistratura.

Assim sendo, como as teses veiculadas nesta medida correicional ndo se amoldam as hipoéteses de
cabimento preconizadas pelo artigo 35 do Regimento Interno deste Tribunal, imp&e-se a decretacéo da |
MPROCEDENCIA desta Correicao Parcial.

Prejudicado o pedido de concesséo de liminar.

N

Remeta-se copia da decisdo a autoridade corrigenda, por mensagem eletrénica, dispensado o
acompanhamento de oficio.

Publique-se, dando-se ciéncia a Corrigente.
Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 5 de novembro de 2019.

MANUEL SOARESFERREIRA CARRADITA

Corregedor Regional
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