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Processo n°® 0000555-19.2021.2.00.0515 - CorPar

Corregedoria Regional da Justica do Trabalho da 152 Regi&o

CORRIGENTE: THAISA BUENO GODOY DE SIQUEIRA e FABIO EDUARDO DE SIQUEIRA
Adv. Dr. Cassiano de Araljo Pimentel, 0AB/SP 282.992

CORRIGENDO: Juiz Titular Marco Anténio de Souza Branco — 12 Vara do Trabalho de Assis

CORREICAO PARCIAL. DECISAO QUE REJEITA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ATO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE ERRO PROCEDIMENTAL, ABUSO OU TUMULTO PROCESSUAL.
POSSIBILIDADE DE DISCUSSAO DA MATERIA PELA VIA JUDICIAL. MEDIDA JULGADA IMPROCEDENTE.
A decisdo que rejeita excegdo de pré-executividade, reconhecendo o direito a execugéo do valor correspondente
a clausula de mora no cumprimento do acordo, retrata posicionamento técnico do Juizo acerca dos critérios de
acolhimento do incidente e da necessidade de prosseguimento da execucdo. Assim, inexiste erro procedimental,
abuso ou ofensa a boa ordem processual. Além disso, a matéria pode ser oportunamente discutida pelo
ajuizamento dos recursos proprios. Inexistindo inconsisténcia procedimental, e sendo admissivel a discussado da
guestdo por meios externos a seara censoria, estdo ausentes as hip6teses de cabimento da Correigdo Parcial,
pelo que imp&e-se a decretagdo da improcedéncia da medida.

Trata-se de Correicao Parcial apresentada por Thaisa Bueno Godoy de Siqueira e Fabio Eduardo de Siqueira em face
de ato praticado pelo Juiz Titular da 1% Vara do Trabalho de Assis na conduc¢ao do processo n° 0010355-
89.2018.5.15.0036, em curso perante a referida unidade judiciaria, e no qual os Corrigentes figuram como Executados.
Relatam que ingressaram no polo passivo da execug¢@o em curso no processo de origem em razdo da aquisicdo da
empresa que la figura como devedora originaria. Destacaram que celebraram acordo com a exequente, e que quitaram
todas as parcelas discriminadas na aludida composi¢éo, tendo sido o pagamento em alguns meses, entretanto, efetuado
com atraso de poucos dias.

Ressaltam que os termos da avenga dispunham que cumpria a credora trabalhista informar ao Juizo qualquer
irregularidade no pagamento das parcelas em até 5 dias apds o ocorrido, porém s6 houve dendncia quanto a mora
depois do cumprimento integral do acordo, quando o Juizo Corrigendo atendeu a requerimento da credora e determinou
0 prosseguimento da execugdo para quitagdo do numerario correspondente a clausula de descumprimento, sem atentar
para o fato de que a oportunidade de comunicar o atraso ja precluira, bem com sem levar a conta a boa-fé dos
Corrigentes, manifesta no pagamento integral de todos os valores pactuados.

Sustentam que foram praticados blogueios de numerario de sua titularidade e que néo houve concessao de prazo para
apresentacé@o de embargos a execucao, pelo que ofertaram excegao de pré-executividade.

Afirmam que em 7/7/2021 o Corrigendo proferiu deciséo rejeitando a referida excec¢éo e determinando o prosseguimento
da execucdo, de forma abusiva e contraria a boa ordem processual, o que configura erro de procedimento.

Argumentam que nessas condigdes, é cabivel o pedido de Correigdo Parcial, para que seja declarada a preclusdo da
alegacao de mora no pagamento de parcelas, e consequentemente a extingdo da execucao.

Juntam procuragéo e documentos.

E o relat6rio. DECIDE-SE:

Regular a representacéo processual (Id. 633926).

Tempestiva a medida correcional, eis que o ato impugnado foi publicado em 13/7/2021, e a Correi¢do Parcial foi
apresentada em 19/7/2021.

De inicio, cabe ressaltar que, conforme o artigo 35 do Regimento Interno do Tribunal, a Correigdo Parcial € medida de
carater excepcional, de natureza eminentemente administrativa, destinada a corrigir atos abusivos ou tumultuarios que
importem em erro de procedimento e para cuja revisao inexista recurso especifico.

Feitas estas consideragfes, observo que as pretensdes correcionais objetivam a cassa¢éo da deciséo proferida pelo
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Juizo Corrigendo em 7/7/2021, que rejeitou as razdes de Excecgdo de Pré-Executividade manejada pelos Corrigentes.
Pois bem. Conforme se constata do exame da decisdo impugnada, esta revela o posicionamento técnico do Corrigendo
acerca da pertinéncia do incidente ajuizado, a vista das circunstancias verificadas no processo de origem. Trata-se,
assim, de decisé@o de indole jurisdicional, proferida no regular exercicio da atividade judicante, que poderia, quando
muito, revelar a ocorréncia de erro de julgamento, ndo consistindo, todavia, em inconsisténcia procedimental ou postura
abusiva, que tipicamente suscitariam a intervencao censoria.

Nao vislumbro, em consequéncia, circunstancias que exijam a imediata interferéncia correcional, sendo certo que, apds
a garantia do Juizo, os Corrigentes poderéo discutir a juridicidade de suas teses, inclusive no que concerne a ocorréncia
de preclusdo consumativa, desde que se valham dos instrumentos processuais adequados, externos ao campo
censorio, o que afasta a possibilidade de interferéncia correcional em face dos fatos deduzidos, a teor do que dispde o
artigo 35 do Regimento Interno deste Tribunal.

Ante todo o exposto, e considerando as especificidades do caso em analise, ndo se afigura vidvel o acolhimento das
pretensdes correcionais a luz das hipoteses de cabimento da Correicdo Parcial descritas no artigo 35 do Regimento
Interno, pelo que julgo IMPROCEDENTE a presente medida.

Remeta-se copia da decisdo a D. Autoridade Corrigenda, por mensagem eletrdnica, dispensado o acompanhamento de
oficio.

Publique-se, dando-se ciéncia aos Corrigentes.

Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 21 de julho de 2021.

ANA PAULA PELLEGRINA LOCKMANN
Desembargadora Corregedora Regional
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