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Correicdo Parcial n°® 0000641-87.2021.2.00.0515
Corregedoria Regional da Justica do Trabalho da 152 Regiao

CORRIGENTE: ANDRE LUIS CAVALCANTE - Adv. Angela da Silva Mendes Caldeira Dalla Mart
OAB/SP 212.199 e Katia Maria Louro Cagao Araujo- OAB/SP 105.970

CORRIGENDO: JUIZ DO TRABALHO LUCIANO BRISOLA - VARA DO TRABALHO DE
ITANHAEM

CORREICAO PARCIAL. DECISAO QUE ENCERRA A INSTRUCAO PROCESBUSEM A
OITIVA DE TESTEMUNHAS, A DESPEITO DO PEDIDO DA PARTE. PODER DE IRECAO
DO PROCESSO. VIES JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE TUMULTO PROESSUAL.
POSSIBILIDADE DE REVERSAO DOS EFEITOS DO ATO IMPUGNADO PELA/IA
RECURSAL. MEDIDA JULGADA IMPROCEDENTE.

A deciséo proferida em audiéncia e que nao acolhe o pedido de oitiva de testemunha, bem como
encerra a instrucdo probatdéria, decorre de intelecgéo jurisdicional, ligada ao amplo poder de direcdo
processual outorgado ao Juiz do Trabalho pelo ordenamento juridico, e ndo se mostra em
desconformidade com os normativos vigentes, pelo que nao resta caracterizado tumulto processual.
Além disso, os efeitos da decisédo atacada podem ser revertidos oportunamente em debate a ser
travado pela via recursal ordinaria. Na inexisténcia de viés tumultuério, e sendo admissivel a
discusséo da questéo pela via recursal, estdo ausentes as hipoteses de cabimento da Correicédo
Parcial, pelo que impde-se a decretacao da improcedéncia da medida.

Trata-se de Correicdo Parcial apresentada por André Luis Cavalcante ela & praticado pelo Juiz

Luciano Brisola na condugéo do processo n° 0010174-33.2020.5.15.0064, em curso perante a Vara do
Trabalho de Itanhaém, e no qual o Corrigente figura como Reclamante.

Insurge-se contra decisao do Corrigendo que, em audiéncia de instrucdo e julgamento, Ihe negodeo direi
oitiva testemunhas, por entender, apés ouvir o ora Corrigdateer‘em suas respostas uma suposta

confissad. Alega que tal decisdo ndo guarda coeréncia com o depoimento e causa cerceamentpla sua am
defesa e ao contraditorio. Além disso, relata - transcrevendo trechos da sessaoto quEarrigente como

sua patrona ficaram chocados com a fala do Magistrado, postaa|tezér seus protestos durante a

Audiéncia de Instrucgédo, inclusive, pontuando que ja havia recorrido de decis6es do Nobre Magistrado a est
E. Tribunal, requerendo o reconhecimento do cerceamento de defesa, momento este que o Nobre Magistra
diz: “pois é Dra., faz parte do joga

Argumenta o Corrigente que o Corrigendo ndo poderia aplicar-lhe a pena de confissao, hajatodés qige
perguntas que lhe foram direcionadas, em relacéo aos horarios trabalhados, versarammnstcao em

cartdo de ponto, sendo respondido que o reclamante anotava seus horarios em um livro de ocorréncia da 1
reclamada. Aduz, entretanto, que consta do processo que a 12 reclamada mantinha 2 (doispmijpokede

de ponto (cartdo de ponto e livro de ocorréncia) e que deveria o Magistrado atentar pata egsededer a
busca da verdade real.

Acrescenta, quanto ao pedido de dano moral pleiteado na exordial e reiterado na mandesteg&la

defesa, que também tinha provas a produzir por meio da oitiva das testemunhas preseBtesaeqde

16/12/2021 15:=



0000641-87.2021.2.00.0515 - PJE COR https://corregedoria.pje.jus.br/downloadBinariors

2 of &

tal direito lhe foi negado, de modo que a deciséo corrigenda merece reparo, pois ndo possui fghdamenta
legal. Por fim, ressalta que os fatos descritos causam grave inversao tumadtydiceesso, vez que foi
concedido prazo para alegacdes finais e, em seguida, sera proferida a sentencanenpmjideo ao
Corrigente, bem como que é incabivel o manejo de qualquer outro recurso previsto em lei.

Requer, diante disso, seja concedida liminar para declarar nula a audién@daealizm de que o ato seja
renovado, para que se proceda a correta inquiricdo do Reclamante e testemunhas e, rgjanti&ito, s
provimento a presente correi¢do parcial, cassando-se a decisdo que provocou inversaoitudugdiatos e
termos legais e comprometeu o desenvolvimento valido e regular do feito.

Junta documentos.

Dada a natureza da matéria tratada nesta Correicédo Parcial, foidalicpteestacao de esclarecimentos por
parte do Juizo Corrigendo, que se manifestou (Id. 760581) alegando que na instru¢cdo obteve respostas do
autor que legitimam um dos controles de presenca; reconhecem o gozo regular de interdatcaasa e
refeicdo, bem como negam a informacao constante da peti¢ao inicial de atuacao ndZegdmademais,
assevera ter notado que em momento algum o polo ativo aduziu irregularidade no sistema ee&eontrol
jornada, inclusive fazendo a juntada de livro de ocorréncia.

Aduziu, ainda, que no julgamento bastara ao Juizo confrontar as informac6es dos livros de ponto com os
espelhos, para averiguar se existem inconsisténcias e, se houver, poderé presuidadesdes alegacoes

da peticéo inicial; e ndo havendo, sera o caso de averiguar eventuais apontamentos @ difgrempras
anotadas e horas pagas. Concluiu asseverando filgamento passou a depender, exclusivamente, da
analise documental, de modo que nao seria necessaria a oitiva de testeineitlessacando que esse é seu
convencimento, razao pela qual encerrou a instrucédo e entende nao haver cerceamento dapouas, m
apos o julgamento se a parte constatar efetivo prejuizo podera recorrer, e se 0 graentender pertinente
outras provas havera o acolhimento da raz&o recursal e reabertura da instrugéo.

Acrescentou, por fim, que a seu ver tais séo as regras da relacdo processual e gs&fa fogwefoi

utilizada para se fazer entender com as partes, leigas, sem uso de ternus géersdastem o entendimento
dos principais interessados na jurisdicdo, ndo compreendendo que tal expresséo tao populatagpdissadi
causar tamanha indignacao.

E o relatério. DECIDE-SE:

Regular a representacéo processual (Id. 74efdla).

Tempestiva a medida correcional, eis que o ato impugnado foi exarado em audiéncia de 16/8/2021, e a
Correicao Parcial foi apresentada em 23/8/2021.

De inicio, cabe ressaltar que, conforme o artigo 35 do Regimento Interno do Tribunal, a €Basi¢d é
medida de carater excepcional, de natureza eminentemente administrativagddestorrigir atos abusivos
ou tumultuarios que importem em erro de procedimento e para cuja revisao inexistaegpecsico.

Feitas estas consideracdes, observo que as pretensdes correcionais objetisagéia da seguinte decisao:

“A ré concorda com a oitiva da testemunha do polo ativo no escritorio da patrona do autor.
Dispensados os depoimentos pessoais.

DEPOIMENTO PESSOAL DO(A) RECLAMANTE: que o autor anotava os horarios em livro; que
anotava os horarios reais; que todo dia trabalhado era anotado; que ndo anotava o horario de
refeicdo; que havia rendicao para refeicédo; que a refeicao era feita em 1 hora; que néo havia falha no
livro de ponto que nunca trabalhou no regime 12x36.Nada mais.

Considerando as respostas do autor, tenho por encerrada a instru¢do. Protestos da autora.

Razdes finais no prazo de 10 (dez) dias.

Inconciliados.
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Apds, venham os autos conclusos para prolagcdo da sentenga, sendo que as partes serdo intimadas d
decisao via DEJT.”

Efetivamente, o ato impugnado nao revela desconsideracado em relacao aos normativesnégem®endo

o que se falar em ofensa a boa ordem processual. Constata-se que, a despeito dos argumeigestdp Cor
houve apreciacao do seu pedido pelo Corrigendo que dispensou a oitiva de testemunhas durante a audiénc
(Id. 88dal27). E certo, ainda, que as diretivas contidas no ato hostilizado tangenciam o posicionament
jurisdicional do Corrigendo quanto ao modo mais adequado de dirigir o processo, e devem ser compreendit
em cotejo com a necessidade de conferir efetividade a jurisdicao.

Nessas condi¢fes, a alegacéo de cerceamento de defesa ndo se sustenta, sendveettalqisiberacao

do Juizo em face da eventual auséncia dos depoimentos, que seja percebida pelo litiganéguctcred ar

seus interesses, podera ser objeto eventual revisdo pela via recursal, no momento adéquedidsoAa
intervencdo censoria ndo deve ser invocada para elidir o principio da irrecorribitidatigta das decisées
interlocutorias, prevalente nesta Justica Especializada.

No que pertine a insurgéncia contra a fala do Corrigendolmpeoua patrona do Corrigente, que ao fazer

seus protestos durante a Audiéncia de Instru¢do ouviu do Magistrattazjparte do jogo’, resta

necessario examinar se efetivamente o Corrigendo praticou alguma conduta que indique® pkrscaom
algum de seus deveres funcionais e enseje apuracao adicional por parte desta Carradediorio

Corrigente que teria havido condug&o tumultuéria do processo por parte do Juiz, que causou prdglizo a par
Reclamante, eis que este acabou por ser tido por confesso quanto a matéria fatica.

A analise dos fatos narrados, entretanto, mostra que o Magistrado agiu dentro dos Isndesotwiccao
jurisdicional acerca da producédo da prova oral naquele momento processual; e, além dissteteétas
descuido para com o dever de urbanidade, nem elementos que demonstrem auséncia de isenggmde anim
parte do Juiz. Desta forma, nao verifico indicios de inobservancia de deveres funcionaisnsegjuéncia
providéncias adicionais a serem adotadas no ambito correcional.

N&o vislumbro, assim, viés potencialmente tumultuario no ato objurgado que exija a iméglifeéncia
censoria, sendo certo que seus efeitos poderédo ser oportunamente submetidos ao devidoctws#iple re
inclusive no que concerne a potenciais vicios na prova e ao possivel cerceamento de uefaszdme

sendo que esta circunstancia também desaconselha a interferéncia corre@ondb gue dispde o artigo

35 do Regimento Interno deste Tribunal.

Ante o exposto, e considerando as especificidades do caso concreto, ndo se afigura viavelemecdis
pretensdes correcionais a luz das hipéteses de cabimento da Correi¢do Paritéd desartigo 35 do R,

pelo que julgdMPROCEDENTE a presente medida.

Prejudicado o pedido de concesséao de liminar.

Remeta-se cépia da decisdo a D. Autoridade Corrigenda, por mensagem eletrénicaddispens
acompanhamento de oficio.

Publique-se, dando-se ciéncia ao Corrigente.

Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 9 de setembro de 2021.

ANA PAULA PELLEGRINA LOCKMANN

DESEMBARGADORA CORREGEDORA REGIONAL
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