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Correicao Parcial n. 0000076-55.2023.2.00.0515

Corregedoria Regional de Justica do Trabalho da 15" Regiao

CORRIGENTE: AMCOR FLEXIBLES TRES LAGOAS LTDA. - Adv. RAFAEL BICCA MACHADO,
OAB/SP n° 354.406

CORRIGENDO: JUIZ CLEVERSON OLIVEIRA ALARCON LIMA - VARA DO TRABALHO DE
SANTA CRUZ DO RIO PARDO

CORREICAO PARCIAL. PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. PRESCRICAO. ATO DE NATUREZA
JURISDICIONAL. AUSENCIA DE TUMULTO OU ERRO DE PROCEDIMENTO. POSSIBILIDADE
DE DISCUSSAO POR VIAS PROCESSUAIS EXTERNAS A SEARA CENSORIA. MEDIDA JULGADA
IMPROCEDENTE.

A decisdo exarada durante audiéncia que determina a produgdo de prova pericial, assim como a rejei¢do do
pedido de prescri¢do, possui natureza jurisdicional e funda-se na esfera de convicgdo técnica do dirigente
processual. Nessas condi¢oes, ndo ha indole tumultudria, sendo possivel apenas cogitar acerca da
ocorréncia de erro de julgamento. Decisdo que pode ser questionada em sede recursal, pelo que a
intervengdo correcional mostra-se impropria, a luz das hipoteses de cabimento elencadas pelo artigo 35 do
Regimento Interno deste Tribunal. Correi¢do Parcial julgada improcedente.

Trata-se de Correigdo Parcial apresentada por Amcor Flexibles Trés Lagoas LTDA., em face de ato praticado
pelo Juizo da Vara do Trabalho de Santa Cruz do Rio Pardo na condugao do processo n® 0010212-
31.2022.5.15.0143, no qual a Corrigente figura como Reclamada.

Relata a Corrigente que se trata de acdo de produgdo antecipada de provas de natureza trabalhista, ndo
cautelar, proposta com pedido apenas para apresentagao de documentos. Relata que no prazo de sua defesa,
juntou os documentos solicitados pelo Reclamante, sem contestar os pedidos e requerendo a extingdo do
feito. Destaca que o reclamante impugnou a juntada de documentos pela ora Corrigente, “apenas para
requerer a juntada de PPP da integralidade de seu contrato de trabalho, que perdurou de 2005 a 20107, os
quais também foram anexados oportunamente. Acrescenta que, ndo contente com o teor do PPP apresentado,
o reclamante pleiteou “apenas novos fornecimentos de informagoes e documentos”.

Assevera que, ndo obstante isso, o Corrigendo designou audiéncia para 1/2/2023, ocasido em que
determinou, sob protestos da reclamada, a realizagdo de pericia técnica, “para avaliacdo do ambiente de
trabalho em que atuava o reclamante, tendo por finalidade a futura emissdo de PPP”. Argui a Corrigente
que nao ha pedido do autor da acdo a respeito de insalubridade e periculosidade, que estaria prescrito o
direito de agdo “’vez que o contrato de trabalho do reclamante se encerrou em 2010 e a a¢do foi proposta em
20227, e que nos termos dos artigos 7°, inciso XXIX, da Constituicdo Federal, e 11 da CLT, ¢é obrigatdria a
guarda de documentos por até 5 anos e a legislagdo esparsa prevé a obrigatoriedade de armazenamento de
documentos por no maximo 10 anos.

Ressalta que o reclamante encerrou seus servigos junto a Corrigente ha 12 anos e que o local de trabalho ja
nao ¢ o mesmo do periodo trabalhado, ndo havendo documentos “que possam subsidiar a emissdo ou
retificagdo de PPP na forma como o reclamante pretende que o seja, pois obviamente e ja expressamente
confessado, pretende PPP com reconhecimento de agentes, sem a devida protegdo do reclamante, para ver
deferida sua aposentadoria especial”.

Diante do exposto, requer a suspensdo da determinagdo de realizagdo de pericia técnica, com a devolugao da
carta precatoria expedida, o acolhimento da prescri¢ao total da agdo, ou, ainda que seja determinado ao Juizo
que “dé por satisfeita a obrigacdo de apresenta¢do de documentos, posto que devidamente cumprida a

obrigagdo de fazer, dentro das possibilidade legais de tempo transcorrido no armazenamento de
documentos”.

Junta documentos.
E o relatério. DECIDO:

Regular a representagao processual (Id. 2458058).
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Tempestiva a medida correcional, eis que a Corrigente insurge-se em face de decisao proferida em audiéncia
do dia 1/2/2023, tendo sido a medida correcional apresentada em 8/2/2023.

Conforme artigo 35, caput, do Regimento Interno deste Regional, a Correi¢ao Parcial “ndo havendo recurso
especifico, é cabivel para corrigir erros, abusos e atos contrarios a boa ordem processual, agdo ou omissao
que importe erro de procedimento”. Assim, a Correi¢do Parcial ¢ medida excepcional, voltada a correg¢do de
erro procedimental ou conduta abusiva que contrarie a boa ordem processual, importando em atentado as
formulas legais do processo e para cuja revisdo inexista recurso especifico.

Observa-se, a partir do exame da pega inaugural, que este pedido de Correigao Parcial volta-se contra
decisdo exarada em audiéncia nos seguintes termos:

“... Diante da controvérsia instaurada, bem como da necessidade de ateng¢dao a IN PRES/ISS 128/2022, que
trata dos requisitos acerca da emissdo do PPP, a partir do art. 281, estando o modelo do PPP no seu Anexo
XVII, bem como o entendimento consolidado na Sumula 68 do TNU a dispor que “o laudo pericial ndo
contemporaneo ao periodo trabalhado é apto a comprovagdo da atividade especial do segurado”, determino
a realizag¢do de pericia técnica para avaliagdao do ambiente de trabalho em que atuava o reclamante, tendo
por finalidade a futura emissao de PPP.

Faculto a reclamada a juntada de manifesta¢do e documentos que entender pertinente para contribuir e
elucidar eventuais duvidas do perito. Protestos da reclamada, ao argumento de que ndo ha pedido de
adicional de insalubridade e, neste momento, suscita a prescri¢ao bienal e quinquenal, considerando a
extin¢do do contrato em 2010.

Analiso.

No caso, a pericia ndo tem por finalidade atribuir responsabilidade de obriga¢do de pagar a reclamada,
mas de fazer, consubstanciada na entrega de PPP.

Por fim, analiso a alegagdo de prescrigao.

Dispoe o do art.11 da CLT “a pretensdo caput quanto a créditos resultantes das relacoes de trabalho
prescreve em cinco anos para os trabalhadores urbanos e rurais, até o limite de dois anos apos a extingdo
do contrato de trabalho.”

Por sua vez, o § 1°do mesmo artigo dispoe que o previsto no caput “ndo se aplica as agoes que tenham por
objeto anotagoes para fins de prova junto a Previdéncia Social.”

A questdo em andalise - entrega de documentos - enquadra-se entre as previstas no § 1°do art.11 da CLT,
pelo que rejeito o pedido de pronuncia da prescri¢do de qualquer natureza.

Protestos da reclamada.”

O exame do ato impugnado (suficientemente fundamentado, nota-se) permite concluir que este revela o
posicionamento técnico do Juizo Corrigendo quanto ao pedido de prontincia da prescri¢ao, bem como quanto
a conveniéncia e a oportunidade de realizacdo de pericia, constituindo assim diretiva de natureza
jurisdicional, exarada pelo Corrigendo de modo compativel com a ampla liberdade de condugao do processo
que seu dirigente detém.

Nessa perspectiva, o ato impugnado poderia unicamente revelar erro de julgamento, ndo havendo, contudo,
indicativo de tumulto processual ou erronia procedimental cujo saneamento fosse possivel unicamente pela
via censoria. Com efeito, ha claramente outros instrumentos processuais que poderdo, oportunamente, ser
manejados pela Corrigente para reverter os efeitos processuais da diretiva impugnada, o que afasta a
possibilidade de acolhimento deste pedido de intervengdo censoria, mormente quando se pondera que a
Correigdo Parcial ndo se presta a supressao do principio da irrecorribilidade imediata das decisdes
interlocutorias, prevalente nesta Justica do Trabalho.

Ademais, ha que se destacar que a Correigdo Parcial ndo € sucedaneo recursal, e que, em face da natureza
eminentemente administrativa do instituto, e de seu efeito disruptivo relativamente a esfera de cogni¢ao
técnica do juiz, seu provimento s6 deve ocorrer em situagdes que revelem indubitavel erro de ordem
procedimental, cujo saneamento s6 possa ocorrer por intermédio da interferéncia correcional.

Ante o exposto, considerando as especificidades do caso concreto, e uma vez que os fatos aqui tratados nao
se amoldam as hipdteses de cabimento da Correigdo Parcial descritas no artigo 35 do Regimento Interno,
julgo IMPROCEDENTE a presente medida.
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Remeta-se copia da decisao a D. Autoridade Corrigenda, por mensagem eletronica, dispensado o
acompanhamento de oficio.

Publique-se, dando-se ciéncia a Corrigente.
Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 27 de fevereiro de 2023.

RITA DE CASSIA PENKAL BERNARDINO DE SOUZA

DESEMBARGADORA CORREGEDORA REGIONAL
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