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Correicao Parcial n° 0000799-74.2023.2.00.0515

Corregedoria Regional de Justica do Trabalho da 15" Regido

CORRIGENTE: JOSE MANUEL DA SILVA - Adv. Diego Gongalves de Abreu, OAB/SP n. 228.568
CORRIGENDO: Juizo da Vara do Trabalho de Sumaré

sam?2/sam1/sc2

CORREICAO PARCIAL. APLICACAO DE PENA DE CONFISSAO EM AUDIENCIA DE
INSTRUCAO E INDEFERIMENTO DE OITIVA DE TESTEMUNHA. NATUREZA
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA DE ERRO PROCEDIMENTAL. AUSENCIA DE HIPOTESE
ENSEJADORA DA INTERVENCAO CORRECIONAL NO PROCESSO JUDICIAL. MEDIDA
JULGADA IMPROCEDENTE.

A decisdo que declara a confissdao da parte Reclamante e indefere oitiva de testemunha em audiéncia
de instrugdo constitui ato de indole jurisdicional, resultante da intelec¢do do Juizo quanto ao
direcionamento adequado do processo e que poderia tdo somente revelar erro de julgamento, ndo
caracterizando assim erro de procedimento ou abuso que atraisse a intervengdo correcional. Nesse
contexto, e sendo ainda admissivel a discussdo futura dos efeitos do ato impugnado por via externa a
seara censoria, estdo ausentes as hipoteses de cabimento da Correi¢do Parcial, pelo que impoe-se a
decreta¢do da improcedéncia da medida.

Trata-se de Correigdo Parcial apresentada pelo José Manuel da Silva, em face de ato praticado pelo Juizo da
Vara do Trabalho de Sumaré na condugao do processo n° 0010050-36.2021.5.15.0122, em curso perante a
referida unidade, na qual o Corrigente figura como reclamante.

Relata o Corrigente que durante a audiéncia de instru¢do e julgamento, apds delimitados os fatos
controvertidos, foi colhido seu depoimento pessoal pela Corrigenda, a respeito de eventuais valores pagos por
fora e sobre a jornada de trabalho, porém como ¢ possivel verificar da integra da audiéncia, “as perguntas
foram feitas de forma brusca, sem qualquer esclarecimento ao reclamante, que evidentemente mostrava-se
nervoso, tratando-se de pessoa simples”. Destaca que, além disso, “a patrona da reclamada fez suas
reperguntas ironizando as respostas do reclamante, que teve qualquer comunicag¢do com seu advogado
impedida pela nobre juiza, nada obstante demonstrasse nitidamente estar nervoso e sem compreender ao
certo o conteudo das perguntas”.

Refere que aduziu que a jornada efetivamente prestada era superior a indicada pela reclamada e que
trabalhava mais tempo do que o registrado nos cartdes de ponto, contudo, para sua surpresa, foi decretada sua
confissdo, impedindo-se a oitiva de sua testemunha, o que argumenta configura medida abusiva e descabida,
que cerceia o direito da parte a livre produgdo de provas.

Consigna o Corrigente que o horario contratual era extrapolado, o que ndo foi objeto de questionamento ou
investigagdo por parte da Corrigenda, ficando evidente que ndo concordava com a jornada anotada no
registro de ponto, € que ndo podia contestar tais apontamentos pois ndo tinha total acesso a apuragao das
horas, de modo que a desconsideracdo de seu exato testemunho acarreta inegavel prejuizo processual. Reputa
temeraria a decisdo que encerrou a instru¢ao processual decretando a confissdo do reclamante, “tolhendo do
obreiro o direito constitucional ao devido processo legal e a produgdo de todos os meios de prova
admissiveis, notadamente através da oitiva de sua testemunha’.

Diante disso requer, liminarmente, seja afastada de plano e declarada nula a decisdo proferida na audiéncia de
instrug¢do que reconsiderou a pena de confissdo do reclamante quanto a jornada espelhada em seu registro de
ponto, e ainda que seja declarada a nulidade da decisao que indeferiu o pedido de produgdo de prova
testemunhal quanto a jornada de trabalho efetivamente enfrentada e, ao final, pleiteia que a presente
correicdo parcial seja conhecida e provida, para declarar em definitivo a nulidade da decisdo impugnada.
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Junta documentos.

E o relatério. DECIDE-SE:
Regular a representagdo processual.

Tempestiva a medida correcional, eis que o ato impugnado foi exarado em audiéncia do dia 7/12/2023, e a
Correicao Parcial foi apresentada em 12/12/2023.

Feitas estas consideragdes acerca do atendimento dos requisitos formais para cogni¢do do pedido de
Correigao Parcial, observo que as pretensdes correcionais objetivam a cassagdo da seguinte decisdo, proferida
pelo Juizo Corrigendo:

“Considerando que houve confissdo real em relagdo ao salario 'por fora' e ficta quanto a jornada de
trabalho, decido encerrar a instrugdo processual. Ressalto que a confissdo ficta relativa a jornada de
trabalho se deve ao fato de que o reclamante afirma que tinha acesso aos controles de jornada, mas nem
sequer os conferia e ndo sabe se as jornadas registradas eram adulteradas pela reclamada. O
desconhecimento dos fatos pelo autor importa em confissdo ficta e, ndo bastasse isso, os controles de
Jjornada contém anotagoes de jornadas compativeis com o proprio depoimento pessoal. Protestos do patrono
do reclamante, que pretendia ouvir a testemunha (...)”

Héa que se recordar, a esta altura, que a Correigdo Parcial € um instituto de natureza eminentemente
administrativa, cuja procedéncia, quando decretada, permite ao Orgio Censor a excepcionalissima
intervengdo no processo judicial, quando indubitavel a presenca de erro procedimental ou abuso que resulte
em tumulto processual, se verificada a inexisténcia de recurso ou outro meio processual apto a tutelar a
situacao fatica narrada.

No caso vertente, observa-se que as hipoteses de cabimento da intervengao censdria ndo estdo presentes,
comprometendo assim a possibilidade de provimento desta medida correicional. Isto porque, malgrado os
argumentos do Corrigente em contrario, a decisdo atacada possui indole jurisdicional, e decorreu de anélise
de ordem técnica efetuado pela Juiza Corrigenda quanto ao teor depoimento do reclamante na audiéncia de
instrucdo e a necessidade de oitiva da testemunha; logo, trata-se de ato praticado no exercicio da atividade
judicante, compativel com a liberdade de conducdo do processo assegurada a seu dirigente, e insuscetivel de
reexame pela via correicional. Nesse sentido, a propria decisdo atacada detalha as razdes que a motivaram.

Com efeito, a decisdo atacada poderia, quando muito, retratar erro de julgamento, insuscetivel de reexame na
seara censoria, que tem por intuito, recorde-se, o saneamento de inconsisténcia de natureza eminentemente
procedimental, ou de condutas marcadamente abusivas, o que ndo ¢ o caso da hipdtese vertente, ja que a
discussao subjacente as pretensoes correcionais diz respeito a juridicidade do convencimento formado pela
Magistrada, sendo certo que o debate respectivo mostra-se alheio a esfera de atuagdo correcional, tal como
delimitada pela competéncia legal e regimental deste Orgdo.

E de se registrar, ainda, que eventuais efeitos juridicos da mencionada decisdo poderdo ensejar discussdo pela
via recursal, ainda que de forma diferida, ndo se prestando a intervengdo correcional a supressao do principio

da irrecorribilidade imediata das decisOes interlocutoérias.

De todo exposto, e considerando as especificidades do caso concreto, ndo se afigura viavel o acolhimento das
pretensdes correcionais a luz das hipoteses de cabimento da Correigao Parcial descritas no artigo 35 do
Regimento Interno, pelo que julgo IMPROCEDENTE a presente medida.

Remeta-se copia da decisao a D. Autoridade Corrigenda, por mensagem eletronica, dispensado o
acompanhamento de oficio.

Publique-se.
Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 13 de dezembro de 2023
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RITA DE CASSIA PENKAL BERNARDINO DE SOUZA

DESEMBARGADORA CORREGEDORA REGIONAL
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