Processo N°  0000009-85.2013.5. 15. 0899 Cor Par

CORREl CAO PARCI AL
CORREGEDORI A
Corrigente: Al exander Figueira

Adv. : Adriano José Silveira (199292- SP- D)
Corrigendo: Tatiana de Bosi e Araujo
DECI SAO

CORRE| GAO PARCI AL. | NDEFERI MENTO DE PEDI DO DE | NCLUSAO NO POLO
PASSI VO. PGCSSI Bl LI DADE DE REEXAVE PELA VI A RECURSAL. | NCABI VEL.
A correicdo parcial é o instrunento cabivel para a correcdo de
erros, abusos e atos contrarios a boa ordem processual, desde
gue ndo passiveis de inmpugnacao por nei o de recur sos
especificos, nos noldes do art. 35 do Reginmento Interno. A
di scussdo acerca da inclusdo de enpresa no pol o passivo pode ser
abordada por neio da interposicdo de recurso especifico, o que
torna a matéria insuscetivel de reexane pela via correiciona

Trata-se de correicdo parcial apresentada por Al exander Figueira
em face da r. decisdo proferida pela Exma. Juiza do Trabal ho
Substituta, Tatiana de Bosi e Araljo, nos autos da reclamacéao
trabal hi sta 0057000- 69. 2009. 5. 15. 0140, em tramte na Vara do
Trabal ho de Atibaia, emque o corrigente figura cono autor.

Sustenta que a Corrigenda indeferiu requerinento para incluséao
da enpresa DROGA BRAGA REG ONAL LTDA - ME no poélo passivo da
reclamat6ria de origem a despeito de, no seu ent ender,
existirem suficientes elenentos nos autos para enbasar o]
acol hi rento do pedi do.

Afirma o corrigente que, em outra reclamgao trabalhista em
curso pelo nmesno Juizo, foi declarada a existéncia de grupo
econdm co, como intuito de responsabilizar a enpresa supra
referida pelos débitos trabalhistas, e que a del i beracéao
atacada, caso mantida, acarretarda prejuizo a tramtacdo do
processo.

Requer a reconsi deracao da retrocitada deci sdo e que a execugao
prossiga emface de DROGA BRAGA REG ONAL LTDA - NME

Procuracao e docunentos as fls. 06-25-verso.
Rel at ados.
DECI DO

A correicdo parcial retrata neio juridico excepcional que, nos
ternos preconi zados no art. 35 do Reginento Interno, sonente



podera ser utilizada quando se encontrarem inplenentadas as
segui ntes prem ssas:

a) ndo haja recurso especifico para tutelar a lesdo de direito
narrada;

b) a nedida intentada se destine exclusivanente a correcdo de
i nconsi st énci a procedi nental, contréaria a boa ordem processual .
No caso em analise, a questao principal a ser dirimda €é a
deci sdo que nao acol heu requerinento de inclusao de enpresa no
p6l o passivo da reclamatoéria para responder pelos créditos
trabal hi stas de titul ari dade do corrigente.

Como se verifica, a decisdo inpugnada €é nedida de indole
jurisdicional, possuindo, assim neio processual adequado para o
reexane do ato.

Nesse contexto, conclui-se que a hipotese dos autos ndo se
anol da aquelas previstas pelo art. 35 da ci tada nor na
regi ment al .

Pel o exposto, |INDEFIRO LIMNARMENTE a peticdo de correicéo
parcial, comfulcro no art. 37, paragrafo Unico, do Reginento
I nterno, por ser nmanifestanente incabivel.

Renet a- se cépia da deci sdo a Secretaria da Vara, por mensagem
el etroni ca, di spensado o aconpanhanento de oficio, conunicando a
aut ori dade corri genda.

Publ i que- se, dando-se ci éncia ao corrigente.

Decorrido o prazo "in albis", arquivemse.

Canpi nas, 31 de janeiro de 2013.

EDUARDO BENEDI TO DE OLI VEI RA ZANELLA

Desenbar gador Corregedor Regi onal
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