Processo N°  0000053-07.2013.5. 15. 0899 Cor Par

CORREI CAO PARCI AL
CORREGEDCRI A

Corrigente: F.MC R Terceirizacbes Ltda. (em Recuperacéao
Judi ci al )

Adv. : Davi Fernando Dezotti (236334-SP-D)

Corrigendo: Sofia Lima Dutra

Deci sao

CORRE|l GAO PARCI AL. DECI SAO QUE DENEGOU SEGUI MENTO A AGRAVO DE
| NSTRUMENTO. ATO JURI SDI Cl ONAL. MEDI DA | NCABI VEL. | NDEFERI MENTO
LIMNAR. A correicdo parcial é o instrumento cabivel para a
correcdo de erros, abusos e atos contrarios a boa ordem
processual , desde que ndo passiveis de inpugnacdo por neio de
recursos especificos, nos noldes do art. 35 do Reginento
I nterno. A decisdo que denega segui nento a agravo de instrunento
revela a pratica de ato jurisdicional, passivel de nodificacao
pel a via processual, o que afasta a possibilidade do reexane
correici onal

Tr at a- se de correi ¢cao par ci al apr esent ada por FMCR
Terceirizagcdes Ltda. (em Recuperacao Judicial), com relacdo a
ato praticado pela Exma. Juiza do Trabalho Substituta, Sofia
Li ma Dut r a, nos aut os da recl amacao trabal hi sta
0000015-07. 2012. 5. 15. 0001, emtramte na 12 Vara do Trabal ho de
Canpi nas, onde a corrigente figura cono recl amada.

Sustenta, em sintese, que I nt er pos recurso ordi nari o,
ressaltando que né&o realizou o preparo por se achar em
recuperacao judicial.

Afirma que, em face de despacho que denegou seguinento ao
recurso interposto, por desert o, apresent ou agravo de
i nstrunmento, cujo processanento foi tanbém denegado por idéntico
f undanent o.

Sustenta que tal decisao é tunultuaria, abusiva e destituida de
fundanent acdo, inplicando equivoco procedinmental e ofensa aos
principios do duplo grau de jurisdicdo e do devido processo
| egal .

Requer a procedéncia da correicdo parcial e a cassacao da
deci sdo i npugnada, com o consequente processanento do agravo de
I nstrunento.

Juntou procuracédo (fl. 4-v°) e docunento (fl. 5).

Rel at ados.

DECI DO



A correicdo parcial retrata neio juridico excepcional que, nos
ternos preconi zados pelo art. 35 do Reginmento Interno, sonente
podera ser utilizada quando se encontrarem inplenentadas as
segui ntes prem ssas:

a) Nao haja recurso especifico para tutelar a lesdéo ao direito
narrada;

b) A nedida intentada se destine exclusivamente a correcdo de
i nconsi sténci a procedi nental, contraria a boa ordem processual.

No caso em exane, a questdo central a ser dirimda diz respeito
a deci sdo do Juizo corrigendo que negou segui nento ao agravo de
i nstrunmento interposto pela corrigente, sob o fundanento de que
o fato de a enpresa estar sob o regine juridico da recuperacéao
judicial ndo afasta a necessi dade do preparo recursal.

O ato i npugnado tem natureza jurisdicional, concernente ao Juizo
de admi ssi bilidade do recurso, anparado pelo art. 765 da CLT,
que confere ao Jul gador anpl o poder de direcdo do processo.

Nessa perspectiva, em sendo o ato I mpugnado de i ndol e
jurisdicional, passivel de reexanme pelos neios processuais
adequados, a hi pétese dos autos nao se anol da aquel as previstas
no art. 35 da citada norma regi nental .

Pel o exposto, | NDEFIRO LI M NARMENTE a correigdao parcial, com
fulcro no art. 37, paragrafo Unico, do Reginento Interno, por
ser mani f est ament e i ncabi vel

Renmet a- se cOpi a da decisdo a Secretaria da Vara, por nensagem
el etréni ca, dispensado o aconpanhanento de oficio, comuni cando a
aut ori dade corrigenda.

Publ i que- se, dando-se ci éncia a corrigente.

Decorrido o prazo "in albis", arquivemse.

Canpi nas, 19 de narco de 2013.

EDUARDO BENEDI TO DE CLI VEI RA ZANELLA
Desenbar gador Corregedor Regi onal
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