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CORREI CAO PARCI AL
CORREGEDCRI A

Corrigente: Jodo Carlos Pinenta
Adv. : G audi nei Nacarato (26899- SP-D)
Corrigendo: Paul a Rodrigues de Araujo Lenza

Deci sao

CORRElI GAO PARCI AL. EXECUGAO. DECI SAO QUE DETERM NA A PENHORA DE
NUA- PROPRI EDADE. ATO JURI SDI Cl ONAL. MVEDI DA | NCABI VEL.
| NDEFERI MENTO LI M NAR

A Correicdo Parcial € o neio cabivel para saneanento de erros,
abusos e atos contrarios a boa ordem processual, assimconp acao
ou om ssdo que resulte emerro de procedi nrento, desde que néao
passi vei s de inpugnacdo por nei o processual autodnono, nos nol des
do art. 35 do Reginento Interno deste Tribunal. A deciséo
judicial que determ nou a penhora e subsequente hasta publica da
nua- propri edade de fracédo ideal de bem inmdvel constitui ato
jurisdicional, a ser conbatido pelo instrunento processua

adequado, insuscetivel de reexane pela via correicional.

Trata-se de Correicdo Parcial apresentada por Jodo Carlos
Pimenta, emface de ato praticado pela Exma.Juiza do Trabal ho
Paula Rodrigues de Arauljo Lenza, nos autos da reclanacéo
trabal hi sta n°® 0236900-23. 1995. 5. 15. 0004, emcurso pela 12 Vara
do Trabal ho de Ribeirdo Preto, na qual figura cono recl amante.

Rel ata o corrigente que apés o transito emjulgado da sentenca
de mérito, iniciou-se a fase executéria, que culmnou com a
penhora de fracado ideal (1/12 avos) de inobvel de titularidade do
executado Ant6ni o Carl os Louvato.

Escl arece que a referida penhora foi objeto de enbargos e
posteriornente de agravo de peticdo, ao quais foi negado
provi mnent o, para manutencdo integral da constricao realizada.

Informa que foi determ nada a venda do bem em hasta publica, néo
exi stindo, todavia, data aprazada para sua realizacdo, e que o
execut ado, em 05.02. 2015, requereu a consi gnacao, nos ternos do
edital de praca e leildo a ser futuranente expedido, quanto a
exi sténci a de cl dusul a de usufruto incidente sobre o inbvel.

Aduz que o Juizo, ao deferir o requerinmento efetuado pelo
executado, o fez em desacordo com a boa ordem processual, e em
prejuizo do exequente, pois a seu ver a decisdo referida inova
mat éria j & debatida a exaust ao.

Requer, emcarater limnar, a suspensdo do ato atacado e a
posterior decretacdo de sua nuli dade.

Junt ou procuracédo e docunentos (fls. 05/29).



E orelatério.
DECI DO

De nodo a delimtar com maior acuidade o foco da pretensao
correcional, e permtir a aferigcdo do cabinmento da nedida
i nterposta, passo a transcrever a decisao proferida pel a
Magi strada corrigenda, objeto desta correicao parcial:

"O executado i nforma que a penhora sobre o indvel matricula nr.
132981 deve limtar-se a nua propriedade. Confornme certidédo do
i movel de fl. 342, razado |l he assiste. Assim a penhora devera
recair sobre a nua propriedade, observando a parte ideal de 1/12
que cabem ao devedor. Dé-se ciéncia ao credor para eventua
mani f estacdo, no prazo de cinco dias. AplOs, aguarde-se a
desi gnacdo de hasta publica. Ribeirdo preto, 06.04.2015. (a)
Paul a Rodrigues de Araldjo Lenza - Juiza do Trabal ho"

O cerne do inconform sno denonstrado pelo corrigente reside no
deferinmento, pela corrigenda, do pedido do executado a respeito
do i nbvel de sua titularidade. A MM Juiza determnou que a o
obj eto da penhora devera ser a nua-propriedade do inbvel em
questdo, em face da existéncia de clalusula restritiva de
usufrut o abrangendo o referido bem

Trata-se de natéria enm nentenente jurisdicional, decorrente do
exercicio do poder diretivo da Mgistrada na conducdo do
processo (art. 765/CLT), passivel de reexane, no nonent o
oportuno, pelo neio processual conveniente, 0 que obsta sua
revi sdo pela via correicional

Dest aca-se que o ato inpugnado foi devi danente fundanentado pel a
corrigenda, fundando-se, inclusive, na docunentacao de registro
do i nbvel carreada aos autos (fl. 009.

Nesse contexto, é forcoso concluir que a hipbétese em exane nao
se anol da aquel as previstas no art. 35 do Reginento Interno
desta Corte.

Pel o exposto, | NDEFI RO LI M NARMENTE a peticédo inaugural desta
Correicao Parcial, comfulcro no art. 37 da norma reginental
ci tada, por ser nanifestanente incabivel.

Prej udi cado o pedi do de concessédo de |im nar.

Renet a- se cOpi a da decisdo a Secretaria da Vara, por nensagem
el etroni ca, dispensado o aconpanhanento de oficio, dando-se
ci éncia a autoridade corrigenda.

Publ i que- se, dando-se ci éncia ao corrigente.

Decorrido o prazo "in al bis", arquivemse.
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Canpi nas, 15 de abril de 2015.

Gerson Lacerda Pistori
Desenbar gador Corregedor Regi ona
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