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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 152 REGIAO
Gabinete da Corregedoria Regional

CorPar 0007575-56.2019.5.15.0000

CORRIGENTE: CELSO OTAVIO BRAGA LOBOSCHI
CORRIGIDO: JUIZ

Orgao Especial

Gabinete da Corregedoria Regional

Processo: 0007575-56.2019.5.15.0000 CorPar
CORRIGENTE: CELSO OTAVIO BRAGA LOBOSCHI

CORRIGIDO: MMo. JUIZ DO TRABALHO FABIO NATALI COSTA - 12 VARA DO RABALHO DE
RIBEIRAO PRETO

CORREICAO PARCIAL. AUSENCIA DE TRASLADO DE COPIA DE DOCUMENTO APTO A
PERMITIR A AFERICAO DA TEMPESTIVIDADE DA MEDIDA. INDEFERIME ~ NTO LIMINAR.

A auséncia de pecas obrigatérias para exame do pedido comprordeissialidade da Correicdo Parcial,
permitindo seu indeferimento liminar, conforme pardgrafo Unicantlo37 do Regimento Interno deste
Tribunal, face aos requisitos formais previstos no art. 36, p&wagnaco, do Rl e no inciso lll, art. 2°, do
Provimento GP/CR n° 06/2011.

Trata-se de Correigdo Parcial apresentada por Celso CBE’aoga Loboschi em face de ato praticado pelo
MMo. Juiz Fabio Natali Costa na conducéo do processo n® 0156800-61.2017.5.15.00040¢emeraumte a
12 Vara do Trabalho de Ribeirdo Preto, no qual o Corrigente figura como advogado da parte Reclamant

Afirma o C_:orriglge,nte.que no processo em referéncia, que se tratani@orde execucdes em face da empresa
Real Servicos Técnicos e Vigilancia Ltda-EPP, foi determinada a t@amsedo valor de R$ 5.444,95 para a
conta vinculada/FGTS de sua cliente, credora trabalhista da empresa.

Sustenta que, em_face desta deciséo, requereu perante aqueleedu8/07/2019, que fosse expedido
alvara para que a Exequente ou seu procurador pudessem efetivamente soerguer 0 montaue. deposit

Relata que o Corrigendo deferiu o pedido, determinando a confecgéo de alvard em 19/07/2019.

Aponta que, ndo obstante isso, o alvara exE)edig:Io indicava como favageitss a Exequente, pelo que o
((j:orélgen e rtequereu a confeccao de novo alvara, no qual deveriartarobgtar como favorecido o patrono
a Exequente.

Aduz 8ue em face_ deste requerimento, o Corrigendo proferiu despachquajiica, como arbitrario,
negando a expedicdo do documento na forma requerida, ferindo sees @ingierrogativas profissionais e
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desrespeitando preceitos constitucionais e l¢

Ressalta que o fundamento invocado pelo Corrigendo para indefepedielo seria aplicavel unicamente a
processos administrativos, e ndo a processos judicials, esget@lgquando, como no caso concreto, o
instrumento de mandato outorgava ao Corrigente prerrogativas especiais.

Argumenta que o Corrigendo extrapolou os limites de sua atuacdwiaapios e normas juridicas alusivos
a materia, o que, em seu entender, suscitaria a aplicagao de penalidade disciplinar.

Requer que seja determinada ao Corrigendo a expedi¢cao de novorelhvgual constem como beneficiarios
tanto o Corrigente quanto sua constituinte e que, ap0s a devida apa@d¢@orrigendo seja aplicada a
sancao disciplinar adequada para que atos de idéntica natureza ndo mais sejamapicadtespr

Junta documentos.

E o relatério.

DECIDO

Regular a representacéo processual (Id. bédcfab).

A Correicao Parcial retrata meio juridico excepcional quez @o disposto no art. 35 do Regimento Interno
deste Regional, somente podera ser utilizado quando se encontrarem implementgdases [gemissas:

a) nao haja recurso especifico para tutelar a lesédo de direito narrada;

b) a medida intentada se destine exclusivamente a correcdo desiécmns procedimental contraria a boa
ordem processual.

Justamente em razdo da natureza excepcionalissima da intereengdcional em processo judicial, a
Correicao Parcial deve ser apresentada em estrita conformidatdea disciplina regimental acerca da
matéria (Capitulo V, Secéo V, do Regimento Interno dedbeiial, artigos 35 e seguintes) e com os ditames
do Provimento GP-CR n° 06/2011.

A propésito, observa-se que a cognoscibilidade da Correicdo Parciatidegie atendimento dos requisitos
formais especificados na sequéncia, conforme art. 36, paragrafo Unico, do Regimento Interno:

"(...) A Peticdo sera apresentada no protocolo da Corregedoria, na sedelmdkj em tantas vias quantas
forem as autoridades reclamadas, obrigatoriamente instruida com copia repoagdifiato atacado, ou da
certiddo de seu inteiro teor, bem como copia da procuragédo outorgada agamtty subscritor e de outras
Pegas do processo que contenham os elementos necessarios ao exame doinpadike, de sua
empestividade(sem grifo no original).

E o Provimento GP-CR n° 06-2011 assim preceitua:

"Art. 2° A peticdo inicial da reclamagdo correicional sera instruid@icamente, com 0s seguintes
documentos:

(...
lIl - copia do documento que comprove a ciéncia do ato impugnadeem grifo no original).

No caso vertente, o Corrigente nao se desincumbiu de forma satisflt@ncargo processual previsto pelos
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normativos citados, pois apenas se referiu a decisdo impugna@2{#t56), datada de 25/07/2019, nao
comprovando, entretanto, a data em que foi publicada ou que tomou ciénaiaatie(que seria o marco
inicial da fluéncia do prazo para apresentacdo da reclarnag&icional), jA& que néo trasladado documento
habil para avaliar a tempestividade da medida.

Nesse contexto, tendo sido a Correicdo Parcial distribuida @&/2819 (Id. 694fffc), ndo h4 maneira de se
aferir a observancia do prazo regimental de cinco dias Uteis para apresdataggdida correicional a serem
contados a partir da ciéncia do ato hostilizado. Ressalta-se, por oportuno, que a hipGtaseeam@ enseja
a concessao de prazo para eventual regularizacdo da peca, dadsiguprevisao regimental (art. 37) que
autoriza o imediato indeferimento da Correigao Parcial.

Cabe ponderar que, ainda que a medida estivesse adequadamente indtouidaeceria acolhimento, pois
0 ato impugnado nao retrata inversdao da boa ordem processual odeeprocedimento, mas revela,
outrossim, indole jurisdicional e que, deste modo, poderia, no maxitnatareerror in judicandd,
admitindo assim revisao oportuna pelo instrumento processual alheio a searanalreici

Pelo exposto, INDEFIRO LIMINARMENTE a peticdo inaugural deStreicdo Parcial com fulcro no
artigo 37, paragrafo unico, do Regimento Interno deste Tribunalistanda mencionada deficiéncia em sua
instrucao.

Remeta-se coépia da decisdo a D. autoridade corrigenda, por mensdgfedmica, dispensado o
acompanhamento de oficio.

Publique-se, dando-se ciéncia ao Corrigente.
Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 05 de agosto de 2019

MANUEL SOARES FERREIRA CARRADITA

Corregedor Regional

Certificacao Digital pertence
a:

[MANUEL SOARES
FERREIRA CARRADITA]

Assinado eletronicamente. / |

19080515443796200000046897961
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