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PODER JUDICIARIO

JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 152 REGIAO
Gabinete da Corregedoria Regional

CorPar 0009182-70.2020.5.15.0000

CORRIGENTE: BANCO BRADESCO S.A.

CORRIGIDO: JUiZO DA VARA DO TRABALHO DE ATIBAIA

Orgio Especial

Gabinete da Corregedoria Regional

sam3/sam2/scl
Processo: 0009182-70.2020.5.15.0000 CorPar

CORRIGENTE: BANCO BRADESCO S.A.

CORRIGENDO: EXMO. JUIZO DA VARA DO TRABALHO DE ATIBAIA

CORREICAO PARCIAL. INTEMPESTIVIDADE. INDEFERIMENTO LIMINAR.

Nos termos do paragrafo Unico do art. 35 do Regimento Interno, a Correigdo Parcial deve ser apresentada em
até cinco dias uteis apo6s a ciéncia do ato atacado. A distribuicdo da medida apds a fluéncia do prazo em
questdo resulta na intempestividade da pretensdo correicional e autoriza o seu indeferimento liminar, na
forma preconizada pelo paragrafo 1°, art. 37, do Regimento Interno.

Trata-se de Correi¢ao Parcial apresentada por Banco Bradesco S/A em face de decisdo proferida pelo MMo.
Juiz Joao Dionisio Viveiros Teixeira no processo n° 0010519-62.2020.5.15.0140, em curso perante a Vara do
Trabalho de Atibaia, no qual figura como reclamado.

Relata que em 08/09/2020 tomou ciéncia da designacdo de audiéncia de instru¢do para o dia 24/09/2020 e
que, embora tenha peticionado informando as razdes pelas quais entende que referido ato ndo poderia ser
realizado de forma telepresencial, 0 MMo. Juiz Corrigendo proferiu o despacho publicado em 14/09/2020
(Id. bf783fc), mantendo a sessdo em pauta.

Alega o banco Corrigente que a decisao proferida ndo comporta recurso especifico e ndo deve ser mantida,
“sendo a correig¢do parcial a unica medida cabivel, no caso, ja que a manutengdo da audiéncia de instrugdo
telepresencial acarreta grave prejuizo as garantias constitucionais de ampla defesa e contraditorio,
especialmente porque restou ao Corrigente imposta a obrigagdo de coletar elementos prévios de prova e
providenciar o comparecimento telepresencial de partes e testemunhas.”

Aduz que o ato viola o artigo 6°, §3° e os artigos 2° e 3°, §3° da Resolugdo n° 314 do CNJ, os artigos 813 e
824 da CLT, bem como os artigos 385 e seu § 2°, 387, 449, 453 e seu § 1° e 456, todos do CPC, além de ferir
o devido processo legal, a ampla defesa e o contraditorio (artigo 5°, incisos LV e LIV, da Constitui¢ao
Federal), alegando a nulidade da realizacao da audiéncia nessas condigdes.

Defende que, nos termos da resolug¢do supracitada, a expressa discordancia de uma das partes na realizagdo
da audiéncia de instrucdo virtual desautoriza sua designagao pelo Juizo. Argui que cumpriu a Unica exigéncia
prevista na norma ao informar sua impossibilidade na pratica do ato, ocasido na qual havia que se considerar
sua suspensao.
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Alega que, embora o banco seja considerado servigo essencial, inimeros colaboradores estdo afastados por
serem considerados do grupo de risco, assim como outros estao laborando em “home office” e aqueles que
nao podem desenvolver suas atividades a distancia estdio em férias ou comparecendo as agéncias ¢ se
desdobrando para atender a demanda, realizando apenas as atividades essenciais, de forma que “o Banco ndo
tem qualquer condi¢do de parar a equipe que esta heroicamente na linha de frente, empenhando-se
sobremaneira para atender as demandas do trabalho, para apurar quem é a pessoa que pode indicar quem
laborou na época com a Reclamante, quem presenciou os fatos ocorridos e em que agéncia estas pessoas se
encontram no momento (...).”.

Aduz que as partes ndo “tem como assegurar que a internet, o equipamento ou a eletricidade propria ou de
suas testemunhas ndo apresentardo falhas no momento da audiéncia e comprometerdo - de modo
irreversivel - a incolumidade da prova”, além de alegar que a responsabilidade do Judicidrio de prover a
estrutura para a realizacdo da audiéncia esta sendo transferida ao advogado, as partes e as testemunhas, assim
como o risco de contaminagdo, havendo a necessidade do deslocamento para viabilizar o acesso aos meios
tecnologicos.

Ainda, alega a impossibilidade de cumprimento dos artigos 824 da CLT e 456 do CPC, aduzindo que nao ha
como o Magistrado garantir a incomunicabilidade de testemunhas durante a audiéncia.

Esclarece que por meio do pedido de realizacdo da audiéncia de instrugdo de modo presencial, apos a
pandemia, ndo pretende retardar o andamento do feito, mas sim evitar nulidades processuais.

Requer, em carater liminar, bem como definitivo, a suspensdo da audiéncia de instrucdo telepresencial
agendada para o dia 24/09/2020, redesignando-a para data posterior a pandemia, a ser realizada
presencialmente.

Apresenta procuracao e documentos.

E o relatério.

DECIDO:

Regular a representagdo processual (Id. ba39d80).

Inicialmente, ¢ preciso destacar que, por retratar meio juridico excepcional, a Correicdo Parcial deve ser
apresentada em conformidade com a disciplina regimental. No particular, o paragrafo tinico do art. 35 do
Regimento Interno deste Regional, explicitamente, preconiza que o prazo para a sua apresentagdo ¢ de cinco
dias "a contar da ciéncia do ato ou da omissdo impugnados (..)".

Como afirmado pelo proprio Corrigente em sua peticdo inicial, a ciéncia do ato ocorreu em 08/09/2020,
quando da publicacdo do despacho que designou a audiéncia de instrucao de modo telepresencial, ndo
obstante tenha indicado nesta reclamacgdo correicional o despacho publicado em 14/09/2020 como sendo o
ato impugnado, o qual versa sobre o indeferimento do pedido de redesignacao da sessdo pleiteado pelo
reclamado nos autos da agdo principal. Ressalte-se que a fluéncia do prazo para apresentacdo da medida nao
¢ interrompida por pedido de reconsideracdo.

E claro, portanto, que a ciéncia do ato atacado ocorreu em 08/09/2020 e, diante desta circunstancia, é de se
concluir que a presente medida correicional, distribuida tdo somente em 21/09/2020, padece de
intempestividade, ja que apresentada quando ja transcorrido ha muito o quinquidio regimental anteriormente
mencionado.

Assim, autorizado o indeferimento liminar da presente medida correicional, a teor do que dispde o paragrafo
unico, artigo 37, do Regimento Interno deste Tribunal:

"Art. 37 (...)
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Paragrafo unico. A peti¢do poderd ser liminarmente indeferida se ndo preenchidos os requisitos do art.36
ou se o pedido for manifestamente intempestivo ou descabido.” (g.n.)

Cabe registrar ainda que, mesmo que o obsticulo da extemporaneidade da apresentacdo do pleito
correicional fosse transposto, a medida seria absolutamente incabivel, visto que a designa¢do de audiéncia de
instru¢do na modalidade virtual decorreu de intelec¢do eminentemente jurisdicional ¢ que comporta revisao
por meios processuais alheios a seara censoria, ndo sendo possivel concluir pela ocorréncia de tumulto
processual, ou arbitrariedade. Efetivamente, sob qualquer angulo pelo qual o caso vertente seja examinado, o
acolhimento da pretensdo, tal como deduzida, ndo seria viavel, a luz das hipdteses de cabimento da Correi¢ao
Parcial previstas no artigo 35 do RI.

Por todo o exposto e com fulcro no paragrafo tnico do artigo 37 do Regimento Interno deste Tribunal,
INDEFIRO LIMINARMENTE a Correi¢ao Parcial em analise, por intempestiva.

Prejudicado o pedido de concessdo de liminar.

Remeta-se copia desta decisd@o a autoridade corrigenda, por mensagem eletronica, ficando dispensado o
acompanhamento de oficio.

Publique-se, para ciéncia do Corrigente.
Oportunamente, arquive-se.

Campinas, 23 de setembro de 2020.

MANUEL SOARES FERREIRA CARRADITA

Corregedor Regional

https://pje.trt15.jus.br/segundograu/VisualizaDocumento/Autenticado/documentoHTMLProtegido.seam?idBin=a0225c3a4654d6d118b375a06029...  3/3



