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CORRIGENTE: BB-3 COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
CORRIGENDA: Sra. ERIKA SALOMAO AROS ROSA - Oficial de Justi¢ca da VT de Indaiatuba

CORRF;ICAO PARCIAL. ATO PRATICADO POR OFICIAL DE JUSTICA. PRETENSAO
INCABIVEL. INDEFERIMENTO LIMINAR DO PEDIDO DE CORREICAO PARCIAL.

A intervencao correcional no ambito do Tribunal Regional do Trabalho da 15* Regido destina-se ao
sancamento de erros, abusos ou omissdes praticados por Juizes de primeiro grau. Em tendo sido o ato
qualificado como tumultudrio praticado por Oficial de Justica, sem que tenha havido pronunciamento
judicial sobre seu conteudo, ¢ manifestamente incabivel a sua cassagdo pela via censoria, o que autoriza o
indeferimento liminar do pedido de Correi¢do Parcial, na forma preconizada pelo pardgrafo 1°, art. 37, do
Regimento Interno.

Trata-se de Correicao Parcial apresentada por BB-3 Comércio de Alimentos, em face de ato praticado pela
Sra. Erika Salomdo Aros Rosa, lotada na Vara do Trabalho de Indaiatuba, quando do cumprimento de
diligéncia determinada no processo n° 1001173-61.2018.5.02.0024, em curso perante a 24* Vara do Trabalho
de Sao Paulo, no qual a Corrigente figura como Reclamada.

Relata que em 21/10/2020, ao consultar os autos eletronicos em referéncia, deparou-se com certidao da lavra
da Sra. Oficial de Justica, pela qual a servidora dava conta que havia contatado o patrono da Corrigente com
o intuito de ultimar intimac¢ao a seu cliente relativamente a calculos de liquidagao apresentados no processo.

Destaca que o aludido documento continha ainda men¢do a pesquisa efetuada pela Servidora em dados
fiscais e pessoais de natureza sigilosa, sem que tenha havido prévia autorizacdo para tanto por qualquer
autoridade judicial, cujo conteudo poderia fazer crer que terceiros estranhos a relagdo processual poderiam
ser eventualmente responsabilizados pelos créditos trabalhistas perseguidos no processo trabalhista em
referéncia.

Sustenta que o contexto descrito revela ofensa aos principios do contraditéorio e da ampla defesa em
decorréncia dos vicios praticados, além de ensejar argui¢ao de nulidade processual.

Pleiteia, ao final: “/ -Seja apurada a conduta da Oficial de Justica ERIKA SALOMAO AROS ROSA,
intimando-a, aléem de intimar o juizo deprecado (Vara do Trabalho de Indaiatuba) para que prestem
informagoes no prazo legal; 2 - Apos, se for constatado o vicio e extrapolag¢do de conduta, requer se digne a
determinar seja DESENTRANHADA TAL CERTIDAO DOS AUTOS, a qual traz informagdo inverossimil e
que pode prejudicar até mesmo terceiros;, 3 — Por fim, caso entenda esse Douto Corregedor pela ma
conduta, requer se digne a aplicar a penalidade compativel com a narrativa, na forma da Lei n° 8.112/90,
nos artigos 127 e seguintes”
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Junta procuragdo e documentos.

E o relatério.

DECIDO:

Inicialmente, cabe ressaltar que, a luz do que dispde o artigo 709, inciso 11, da Consolidacdo das Leis do
Trabalho, bem como em face dos preceitos contidos nos artigos 35, 36 ¢ 37 do Regimento Interno deste
Tribunal, a Correicdo Parcial ¢ medida de carater excepcional, voltada ao saneamento de erros
procedimentais, omissdes e abusos praticados por Magistrados que atuem no primeiro grau da jurisdi¢ao.

O ato inquinado de tumultuéario pela Corrigente, no caso concreto, foi praticado por auxiliar da justica e
como tal ndo se submete a excepcionalissima intervencao correcional, sobretudo quando, como no caso
vertente, ndo houve pronunciamento do Magistrado da causa acerca de seu conteudo.

Nao ha que se falar, assim, na deflagragdao de tumulto processual, uma vez que ndo houve ato praticado por
qualquer autoridade que tenha conduzido o processo a cendrio que ensejasse valoragdo censoria, mormente
quando se considera que o processo de origem tramita perante outro Tribunal. A discussdo alusiva a
necessidade de sua cassagdo, desta forma, deverd ser eventualmente travada perante o MMo. Juizo
Competente e por meios alheios a seara correcional desta Corte.

Nessa perspectiva, e com fulcro no pardgrafo unico, artigo 37, do Regimento Interno deste Tribunal,
INDEFIRO LIMINARMENTE o pedido de Correicdo Parcial apresentado, visto que manifestamente
incabivel.

Remeta-se copia desta decisdo, via malote digital, ao Juizo da 24® Vara do Trabalho de Sao Paulo.
Publique-se, dando-se ciéncia a Corrigente.

Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 28 de outubro de 2020.

MANUEL SOARES FERREIRA CARRADITA

Corregedor Regional
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