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Corregedoria Regional da Justica do Trabalho da 152 Regiao
CORRIGENTE : WALDIR RIBEIRO TAVARES

ADV. ROBERTO DE ABREU E SILVA JUNIOR, OAB/RJ 153.393

CORRIGENDO: Juizo do Trabalho da Vara do Trabalho de Sumaré

CORREICAO PARCIAL. INTEMPESTIVIDADE. EMBARGOS DECLARATOROS.
INDEFERIMENTO LIMINAR.

Nos termos do paragrafo unico do art. 35 do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal, a Correicao
Parcial deve ser apresentada a Corregedoria Regional no prazo de cinco dias a contar da ciéncia do
ato impugnado. A interposi¢cdo de Embargos Declaratorios ndo suspende ou protrai a contagem do
referido prazo regimental. A apresentacdo da medida fora do prazo acarreta sua intempestividade, o
gue autoriza o indeferimento liminar na forma preconizada pelo paragrafo 1° do art. 37 do Regimento
Interno.

Trata-se de Correicdo Parcial apresentada por Waldir Ribeiro Tavaresatongraticado pelo Juizo da Vara
do Trabalho de Sumaré na Reclamacéo Trabalhista n°® 0002190-96.2012.5.15.0122, que tramita naquela
unidade.

Relata o Corrigente que foi surpreendido com a informacéo de que seu imovel foi arrematesigredo,

se habilitou no processo (Id. ¢50390a), aduzindo que nao teve acesso a integra dos autos, parcialmente
fisicos, e que ndo havia comprovante da sua intimagéo do leildo, requerendo a suspensao do feito e do
mandado de imisséo de posse, bem como a conversao de todo processo para o meio eletrdbnico oa a conce
de carga do processo fisico.

Ressalta que o Juizo Corrigendo determinou a suspensao do processo quanto a expedicdo do mandado de
imissdo de posse e da carta de arrematacao com a intimacéo dos arremexaiesntées para que se
manifestassem, quedando-se silente quanto ao pedido de converséo de todo processo em eletronico ou de
vista dos autos fisicos. Por conta disso, informa que opés embargos de declaragéo (Id. 9007551) e, ndo
obstante, o Corrigendo proferiu decisdo mantendo a arrematacéo, contrariando a ordeualpecti®essos
dispositivos legais.

Argumenta que sequer houve penhora do imovel, que a carta executéria e certiddo positiva de 22/4/2015,
procedeu apenas ao arresto do imovel (Id 6¢ccf57b) e que a ciéncia da avaliacdo do imovelesta em
ocupante ndo supre a intimag&o pessoal dos proprietarios, o ora Corrigente e sua esposa. ¥glaxtrpie “
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pela simples leitura da certiddo de 6nus reais extraida em 08/04/2021, anexada pdknéerécth@8329c55)

onde ndo h& no RGI do imével qualquer registro da penhora das trés referidas execugdes em conjunto”.
Registra, ainda, que sua espasarfi mesmo integra a execuc¢ao, nunca foi intimada e ndo tem advogado
constituido nos autos, em violagéo ao artigo 842 do'GPque ‘a propria decisdo corrigida reconhece que
embora tenha sido expedido intimacao pelos Correios, ndo houve retGorclui que ndo ha comprovacgéo

de que o Corrigente e seu conjuge, que nao tinham advogados constituidos no processo, foram intimados
arresto, da penhora “inexistente” ou da designagéo do leil&o.

Pondera, por fim, que sendo casado sob o regime da comunh&o de bens, ndo poderia ter havido o arresto
penhora da integralidade do respectivo imovel, notadamente, sem a intimacao do conjuge, camd&ocorre
refere que ndo se cumpriu integralmente o art. 886 e 889 |, I, do CPC, na medida em que, embora sem
advogados, nao foram intimados da designacéo da alienacéo judicial.

Diante disso, requer a concessao de efeito suspensivo ao ato combatido, mantendo-se e E@ugent
esposa ha posse do imovel e, no mérito, a procedéncia da reclamacao para reconheéer darreiesm
legal processual, declarando a nulidade do leilédo e da arrematacéao.

Junta procuracgdo e documentos.

E o relatério. DECIDE-SE:

Regular a representacgéo processual (Id. 850036).

Inicialmente, é preciso destacar que, por retratar meio juridico excepcionaleg@toParcial deve ser
apresentada em estrita conformidade com a disciplina regimental. No partiqdeigrafo anico do art. 35
do Regimento Interno deste Regional, explicitamente, preconiza que o0 prazo para a suagivesde
cinco dias a contar da ciéncia do ato ou da omissao impugn#&dg$s

Verifica-se que o Corrigente aponta como ato atacado a deciséo proferida pelo Corng8Ma@21, cuja
intimacé&o informa ter sido realizada em 22/9/2021 (Id. 735088), nos seguintes terrResebo os

embargos declaratérios do réu, como mera peticao eis que o despacho de id 8103al6 ndo se trata de
sentenca. Os autos deste processo sempre estiveram disponiveis para ambas as partes, ndo havendo port
a necessidade de converséo integral do processo para o meio eletronico; para que seja efetuada carga do
processo fisico, € necesséario agendamento através do envio de email ao endereco eletrénico da vara:
saj.vt.sumare@trt15.jus.bMantenho a arrematacéo havida nos autos. Intimem-se as ‘partes

Entretanto, como se nota, na realidadees de ingressar com esta Correicdo Parcial, o Corrigente
manifestou-se no processo de origem pelo menos em duas ocasides junto ao Juizo Corrigendo, em 1/6/20:
(Id. ¢50390a), contra a decisdo que de fato € objeto de sua insurgéncia, proferida em 20/5/2021, a qual disj
como segue:Providencie a Secretaria expedicdo de carta de arrematacdo do imével sob Matricula 12.541
do 1° Cartorio de Registro de Imoveis de Guarulhos/SP, bem como expedicao de Carta Precatdéihadxecut
de mandado de imissdo na posse, conforme requerido pelo arrematante na peticdo sob id 64657fd.
Cumprido, liberem-se valores referentes aos créditos exequendos. Na mesma oportunidade, deve
Secretaria verificar se ha certiddo de débitos no site do TST e TRT15, antes de liberar sa@udual
remanescente a executad@d. 3f756a4). E, posteriormente, em 14/6/2021 (Id. 9007551), em face da
decisdo que, apreciando em 7/6/2021 o Id. c50390a, deternhmionem-se os arrematantes e exequentes,
para que se manifestem em 05 dias, sobre o peticionado na peticdo sob id 1cc4865. Determino por ora, a
suspensao do processo quanto a expedicdo de mandado de imissao de posse (id 3f756a4). Cumprido, torn
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0S autos conclusos para analise e deliberat{ies 8103a16).

Assim, no caso vertente, embora o Corrigente indique como ato atacado a decisao prajetidaigehdo

em 8/9/2021, por ocasido do julgamento dos Embargos Declaratérios por ele interpostos, peneebe-s
realidade, que os referidos embargos foram aforados com o intuito subjacente de ras@o piderida

pelo Juizo Corrigendem 7/6/2021, acima transcrita, acerca da qual ja se encontrava ciente ao menos desde
14/6/2021.

Considerando que a Correi¢do Parcial ndo se trata de recurso, mas sim de institidie @minentemente
administrativa, voltado ao saneamento de erros procedimentais ou condutas abusivos, ndo bgitare se c
na suspensao ou protracao do prazo regimental definido para seu ajuizamento em fapesigdntprévia

de Embargos Declaratérios no processo de origem, conforme entendimento de ha muito jadmnsolida
ambito desta Corregedoria Regional.

Com efeito, o Corrigente deveria ter interposto a medida correcional tdo logo teve a@nca da decisdo
gue contrariou suas expectativas processuais, ou seja, ao menos desde sua intimadd@noGe6i2021.

Diante desse cenario, € forcoso concluir pela apresergatginporanea deste Pedido de Correigdo Parcial,
gue ocorreu em 29/9/2021, ja que o ato cuja revisdo é pleiteada €, na verdade, aquele praticadogmelo Juiz
20/5/2021, e nao aquele que apreciou Embargos voltados a reanalise do aludido ato.

A proposito, vale pontuar que a interposicao do pedido de Correigdo Parcial pelo processelgtiisiado
ordinario, que constitui irregularidade formal em sentido estrito, ainda que suprideopostae pelo

ajuizamento no plataforma correta (sistema PJe-COR) tampouco redundam@estitedade da

apresentacao da medida em andlise, visto que a peca foi distribuida no processogtidiniabeem

29/9/2021, quando também de ha muito transcorrido o prazo de cinco dias apods a efetiva ciéncia quanto ac
ato hostilizado.

Assim, uma vez que, conforme exposto, foi claramente extrapolado o prazo regimental dasiatgi
para protocolo da medida correcional, ndo havendo assim sido atendido requisito de validade formal
procedimento apresentadogefere-se liminarmente esta Correigéo Parcial, por intempestiya&om fulcro
no permissivo contido no paragrafo Unico, artigo 37, do Regimento Interno deste Tribunal.

Pondera-se ainda que, mesmo que tivesse sido o pedido deduzido tempestivamente, haverga obice a s
provimento, decorrente da existéncia de outros instrumentos processuais capazetaday@ietensdes
expostas, a saber, embargos a arrematacéo ou acdo anulatoria autbnoma.

Remeta-se copia desta decisédo a D. Autoridade Corrigenda, por mensagem elespeitsad o
acompanhamento de oficio.

Publique-se, dando-se ciéncia ao Corrigente.
Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 6 de outubro de 2021

ANA PAULA PELLEGRINA LOCKMANN

DESEMBARGADORA CORREGEDORA REGIONAL
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