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CORREI CAO PARCI AL
CORREGEDCRI A

Corrigente: Elson Luis Fiocco
Adv. : Ham | ton de Aiveira (20200- SP-D)
Corrigendo: Marcel o Chai m Chohfi

Deci sao
CORREI CAO PARCI AL. LAUDO PERICIAL. APRESENTACAO PELO S| STEMA

E-DOC. | MPRESSAO PARCI AL. PEDIDO DE DEVOLUGAO DE PRAZO PARA
MANI FESTACAO. | NDEFERI MENTO. PROCEDENCI A. Nos ternops do inciso

do art. 10 da Instrucdo Normativa 30 do E.TST, "incunbe aos
Tri bunai s, por i nt er médi o das respectivas uni dades
adm ni strativas responsaveis pel a recepcao das peti cdes
transmtidas pelo e-DOC. | - inprimr as peticbes e seus

docunent os, caso existentes (...), enquanto ndo generalizada a
virtualizacdo do processo, que dispensara os autos fisicos."
Assim a inpressdo parcial do |audo do perito - na nedida em que
0s seus anexos ficaram apenas disponibilizados no sitio deste
Regi onal - contraria a referida Norma e, emdecorréncia, a boa
ordem do processo. Pretensédo correicional que se acolhe, para
determinar a juntada do | audo inpresso emsua integralidade e a
devol ucao de prazo ao corrigente par a a respectiva
mani f est agao.

Trata-se de correi cdo parcial apresentada por Elson Luis Fiocco
com relacdo a ato praticado pelo Exno. Juiz do Trabal ho
Substituto Mrcelo Chaim Chohfi, nos autos da recl amacao
trabal hi sta 0000642-63. 2011. 5. 15. 0092, emtramte na 5% Vara do
Trabal ho de Canpinas, em que o0 corrigente figura cono
recl amant e.

Sustenta que o MM Juiz corrigendo indeferiu o seu pedido de
devol ucdo de prazo para manifestacdo sobre o laudo pericial,
al egando que a peca, apresentada pelo sistema e-Doc, ndo foi
encartada ao processo.

Afirma que em outra oportuni dade, quando o0s autos estavam em
carga coma parte contraria, teve deferida a devolucdo do prazo,
questi onando o notivo pelo qual o Juizo corrigendo agiu de form
di versa da segunda vez, se o corrigente ainda ndo tinha acesso a
I nf or macéao.

Ent ende que foi tolhido do direito a i npugnacdo da sentenca de
honol ogacédo proferida pelo Juizo corrigendo.

Aponta violacdo aos arts. 13 do Capitulo PROT da Consolidacéo
das Normas da Corregedoria e 10, I, da Instrucdo Normativa 30 do
E. TST, assimconp contrari edade a boa marcha processual

Requer o provinmento da presente nedida, a fim de que seja
deternminado o encarte do referido | audo aos autos originarios,



com a posterior abertura de prazo para I mpugnacao pel o
corrigente.

Junta procuracao e docunentos (fls. 10-65).

I nformagdes do MM Jui z corrigendo as fls. 69-70.
Rel at ados.

DECI DO

O art. 35 do Reginento Interno preconiza o cabinento da
correicao parcial para a correcdao de erros, abusos e atos
contrarios a boa ordem processual, se nédo houver recurso
especifico para ataca-| os.

O corrigente inpugna o r. despacho que indeferiu o seu pedi do de
devol ucdo de prazo para a analise dos cal cul os el aborados pelo
perito, proferido nos seguintes ternos (fl. 64):

"(...)

Nao obstante o |audo contabil ser juntado via e-doc pelo Sr.
Perito (fl. 950), o reclamante requereu, e teve deferido, a
devol ucdo de prazo (fl. 963).

Foi realizado pelo patrono, carga dos autos em 24.04.2014 (fl.
1003).

Assim em 05. 05. 2014, decorreu o prazo de 10 (dez) dias, para
I mpugnacao aos cal cul os pel o autor.

Not e-se, que ndo se trata de excesso de formalisno ou de rigor
por parte deste Juizo, mas apenas a observacdo da costuneira

utilizacdo da peticdo via e-doc, ja ha tenpos nest a
Especi al i zada, que bastaria apenas o patrono visualizar todo o
seu conteludo no sitio deste Tribunal, sem falar ainda, no

advento do Pje.
Destarte, resta indeferido a devolucao do prazo. (...)"

O MM Juiz corrigendo infornou que a peticdo de calculos do
perito foi inpressa e juntada ao feito originario, nos ternos do
art. 10 da Instrucdo Normativa 30 do E. TST, e que apenas o0s
cal cul os anexos ndo o foram devido ao seu volune, ficando,
entretanto, disponibilizado o respectivo acesso pelo sistenn
e-Doc (fl. 69).

Entretanto, preconiza o inciso | do supracitado dispositivo que
"incunbe aos Tribunais, por intermédi o das respectivas uni dades
adm ni strativas responsaveis pel a recepcao das peti ¢cdes
transmtidas pelo e-DOC. | - inprimr as peticbes e seus
docunent os, caso existentes, anexando-lhes o0 conprovante de
recepcdo gerado pelo Sistema, enquanto ndo generalizada a
virtual i zacdo do processo, que dispensara os autos fisicos."

Nao ha, portanto, conop acol her a justificativa apresentada pelo
MM Juiz corrigendo, uma vez que a nencionada I nstrucéo
determi na, sem qual quer restricdo, a inpressao da peticao e dos
docunment os que a aconpanham
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Por outro | ado, € inaplicavel ao caso o disposto no § 1° do art.
11 da multicitada Instrucdo, no sentido de que nao serve de
escusa para o descunprinento de prazos legais "a nao-obtencao,
pel o usuari o, de acesso ao Sistemn, alémde eventuais defeitos
de transm ssdo ou recepcao de dados".

| sso porque a Instrucado disciplina a recepcdo de pecas por neio
el etrdni co para sereminseridas no processo fisico emtranmte na
Justica do Trabal ho, ndo prevendo em nenhum nonento a obrigacéo
de a parte visualizar o seu contetdo no sitio deste Tribunal.

Assim ao nao atentar para a nulticitada nornma e nmanter no
processo fisico apenas a peticdo de calculos apresentada pelo
perito, semos anexos, 0 MM Juiz corrigendo praticou ato
vi ol ador da boa ordem do processo, 0 que enseja o acol himrento da
pretensédo correicional.

Pel o exposto, decido julgar PROCEDENTE a correicao parcial para
determinar a juntada integral do laudo pericial aos autos
originarios, assimcono a devolucdo de prazo ao corrigente para
a respectiva manifestacgao.

Renmet a- se cOpi a da decisdo a Secretaria da Vara e a autoridade
corrigenda, por nensagem el etro6ni ca, di spensado o aconpanhanent o
de oficio.

Publ i que- se, dando-se ci éncia ao corrigente.

Decorrido o prazo "in albis", arquivemse.

Canpi nas, 16 de junho de 2014.

EDUARDO BENEDI TO DE OLI VEI RA ZANELLA
Desenbar gador Corregedor Regi ona
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