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Campos

CORREICAO PARCIAL. PERICIA CONTABIL DETERMINADA DURANTE AUDIENCIA DE
CONCILIACAO REALIZADA NO AMBITO DO CEJUSC. EXTRAPOLACAO DOS LIMITES DE
ATUACAO FIXADOS EM NORMATIVOS DO CSJT E DA CGJT. INOBSERVANCIA DO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. ERRO DE PROCEDIMENTO. PERTINENCIA DA
INTERVENCAO CORREICIONAL. PROCEDENCIA PARCIAL DO PEDIDO.

A decisdo pela qual Magistrada em atuacdao no CEJUSC determina a realizacdo de pericia
contabil, retrata extrapolacédo dos limites de atividade daquele 6rgéo, voltado exclusivamente as
providéncias referentes a tentativa de conciliacdo. Além disso, o ato impugnado revela
inobservancia do principio do Juiz natural, jA que obsta a apreciacdo de questdes controversas
pelo juiz da causa. Configurado o erro de procedimento, necesséria a intervencéo correicional
para sana-lo, pelo que se impde o decreto da procedéncia parcial da pretenséao.

Trata-se de Correicado Parcial apresentada por Adriano Denis Poli em face de ato praticado pela
MMa. Juiza do Trabalho Danielle Guerra Florentino Lopes na conducdo do processo n° 0011930-
13.2015.5.15.0045, originario da 22 Vara do Trabalho de S&o José dos Campos, e no qual o
Corrigente figura como Reclamante.
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Relatou que em 10/12/2019 a parte Reclamada apresentou calculos de liquidacdo, com os quais
concordou expressamente o Corrigente, por peticdo apresentada em 16/01/2020.

Apontou que, apesar desta circunstancia, o processo foi incluido na pauta do Centro Judiciério
de Métodos Consensuais de Solugdo de Disputas da Justica do Trabalho de S&o José dos
Campos para tentativa de conciliacdo e que, apesar de a parte Reclamada ter requerido o
cancelamento da audiéncia em face da concordancia da parte adversa, a audiéncia foi mantida
na pauta.

Afirmou que, na sessao respectiva, realizada em 13/02/2020, a MMa. Juiza Corrigenda, mesmo
diante da concordancia das partes quanto ao valor do “quantum” devido, determinou a realizagcao
de pericia contabil.

Argumentou que, ao assim deliberar, a Magistrada Corrigenda incorreu em erro de procedimento
e causou tumulto processual, além de praticar ato destituido de respaldo legal, j& que, em seu
entender, ndo haveria necessidade de discussao adicional quanto aos céalculos apresentados.

Requereu, em carater liminar, a imediata suspensédo do ato atacado e, no mérito, sua cassacao
definitiva para encaminhamento dos autos a conclusdo para a prolagdo de sentenca de
liquidagao. Apresentou procuragéo e documentos.

Foi proferido despacho solicitando informacdes a Corrigenda, e negando a providéncia requerida
em carater liminar (1d. 3554684).

Em seus esclarecimentos (Id. 6079348), a Magistrada asseverou que os célculos apresentados
pela Reclamada (com os quais concordou o Corrigente) ndo correspondiam aos titulos
constantes no julgado. Destacou que o Juizo de origem, ao receber os autos eletrénicos do
CEJUSC, referendou sua decisdo e determinou o prosseguimento da pericia anteriormente
designada. Anexou ainda controles de jornada de trabalho extraidos do processo de origem, com
o intuito de demonstrar 0s equivocos existentes nas contas.

E o relatério.

DECIDO

Regular a representacéo processual (Id. 3820a08).

Tempestiva a medida correicional, eis que apresentada em 19/02/2020, em face de ato praticado
durante audiéncia de tentativa de conciliacdo ocorrida em 13/02/2020.
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De inicio, cabe ressaltar que, conforme art. 35 do Regimento Interno do Tribunal, a Correi¢ao
Parcial € medida de carater excepcional, de natureza eminentemente administrativa, destinada a
corrigir atos abusivos ou tumultuarios, que importem em erro de procedimento e para cuja
revisdo inexista recurso especifico.

No caso concreto, 0 que se constata € que, muito embora a existéncia de inconsisténcias em
calculos de liguidacao seja razao plausivel para se determinar a realizacdo de pericia contabil,
houve erro de procedimento por parte da Magistrada Corrigenda.

Com efeito, os Magistrados que atuam a frente dos Centros Judiciarios de Métodos Consensuais
de Solucéo de Disputas da Justica do Trabalho podem apenas determinar a pratica de atos e
providéncias que estejam diretamente relacionados ao procedimento conciliatorio, conforme
estabelecido pelo art. 7°, paragrafo 10, da Resolugdo n°® 174/2016 do Conselho Superior da
Justica do Trabalho:

“§ 10. Caso frustrado o tratamento adequado da disputa no &mbito da Justica do Trabalho, o
magistrado que supervisionar audiéncias de conciliac&o inicial podera dar vista da(s) defesa(s) e
documentos(s) a(s) parte(s) reclamante(s), consignando em ata requerimentos gerais das partes
e o breve relato do conflito, mantendo-se silente quanto a questéo juridica que envolve a
disputa; e remetera os autos a unidade jurisdicional de origem.” (sem destaque no original)

No mesmo sentido, ha dispositivo inserto na recém-editada Consolidacdo dos Provimentos da
Corregedoria-Geral da Justica do Trabalho, no paragrafo unico, artigo 76:

“Art. 76. (...)

Paragrafo unico. Ndo havendo acordo, o magistrado que supervisionar audiéncia(s) de
conciliagdo inicial podera dar vista da(s) defesa(s) e do(s) documentos(s) a(s) parte(s) reclamante
(s), consignando em ata requerimentos gerais das partes e o breve relato do conflito, mantendo-
se silente quanto a questao juridica que envolve a disputa e remetera os autos a unidade
jurisdicional de origem.”

E nem se alegue que os preceitos transcritos ndo seriam aplicaveis ao caso em analise, por
envolver ato praticado na fase de liquidacao, até porque ndo seria crivel, tampouco légico, que,
em sendo vedada a pratica de atos em processo de conhecimento, houvesse espaco para a
pratica de ato decisorio de homologacao de célculos ou de formacao de convencimento quanto a
fixacdo do quantum debeatur na fase de liquidag&o.

7

Alids, é corolario das disposi¢ces reproduzidas que os Juizes atuantes nos CEJUSCS se
abstenham de emitir juizo técnico acerca de questdes jurisdicionais que transcendam o escopo
da conciliacao, seja em que fase se encontre 0 processo.
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Do contrario, teriamos contexto em que a analise de pontos controvertidos seria subtraida do juiz
da causa a apreciacdo da controvérsia, em clara ofensa ao principio do Juiz natural, situacdo
potencialmente prejudicial aos litigantes e em subversédo a propria estrutura organizacional e de
competéncia da Justica do Trabalho, trazendo efeitos deletérios a entrega da prestacao
jurisdicional.

Assim sendo, em vista do erro de procedimento constatado, que ndo poderia ser sanado senao
pela intervencédo correicional, impde-se o acolhimento parcial da pretensdo para decretar a
nulidade da decisdo atacada, pela qual a MMa. Juiza Corrigenda determinou a realizacdo de
pericia contabil, ja que, assim procedendo, extrapolou os limites de sua atuacdo enquanto
condutora da tentativa conciliatéria, deixando de observar 0s parametros constantes dos
normativos anteriormente mencionados.

Por outro lado, uma vez que, conforme tudo o que ja restou exposto, ndo cabe a Juiza do
CEJUSC a valoracédo dos célculos de liquidagéo - seja para designacdo de pericia contabil ou
para a homologacdo dos calculos - e que se verifica da consulta a tramitacdo do processo de
origem disponivel na internet, que houve a subsequente apreciacdo da questdo envolvendo a
necessidade de realizagdo de pericia contabil por parte da MMa. Juiza Titular da 22 Vara do
Trabalho de S&o José dos Campos, ndo ha que se falar em homologacéao dos célculos, tal como
pleiteado pelo Corrigente, inexistindo, ademais, providéncia adicional a ser adotada pela MMa.
Juiza Corrigenda em face desta deciséo.

Por todo o exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido de Correi¢do Parcial, para anular
o0 ato impugnado, e determinar o prosseguimento do feito como o Juizo da causa entender de
direito.

Ciéncia a Corrigenda e a MMa Juiza Titular da 22 Vara do Trabalho de Sdo José dos Campos,
por meio eletrénico.

Publique-se, dando-se ciéncia ao Corrigente.
Oportunamente, arquivem-se.

Campinas, 06 de marco de 2020.

MANUEL SOARES FERREIRA CARRADITA

Corregedor Regional
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