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Em 25 de janeiro de 2021, as Excelentissimas Corregedora e Vice-Corregedora Regionais,
Desembargadoras ANA PAULA PELLEGRINA LOCKMANN e RITA DE CASSIA PENKAL
BERNARDINO DE SOUZA, em cumprimento ao inciso Il do artigo 29 do Regimento Interno
presidiram a Correicdo Ordinaria na Unidade, conforme Edital CR N° 1/2021, divulgado em
15/1/2021 no DEJT (Edicdo 3143/2021 — Caderno do TRT da 15% Regido — pagina 2).
Presentes a Juiza Titular MARIA FLAVIA RONCEL DE OLIVEIRA ALAITE, a Juiza
Substituta Auxiliar LADY ANE DE PAULA SANTOS DELLA ROCCA e o Juiz Substituto
Auxiliar APARECIDO BATISTA DE OLIVEIRA. Com base nas informagdes prestadas pela
Vara do Trabalho e nos dados dos sistemas processuais, apurou-se, no periodo
correicionado, o seguinte:

Jurisdicdo Atendida: CORDEIROPOLIS, LIMEIRA, IRACEMAPOLIS
Lei de Criagao: n° 4.088/62

Data de Instalagao: 04/06/1969

Data de Instalacido do PJe: 25/06/2014

Data da ultima Correi¢ao: 19/2/2020
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1. DIAGNOSTICO DA GESTAO DE
PROCESSOS JUDICIAIS

Colocagdo da Unidade no indice Nacional de Gestdo de Desempenho da Justica do
Trabalho (IGEST), nos dmbitos:

1. Nacional: 1.562 (entre as 25% das varas com desempenho menos satisfatorio);
2. Regional (TRT15): 152 (entre as 25% das varas com desempenho menos
satisfatério).

1.1. FASE DE CONHECIMENTO

1.1.1 NORMAS

Consolidacao dos Provimentos da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho (CPCGJT), de
19 de dezembro de 2019 — Disciplina sistematicamente as regras procedimentais a serem
observadas no ambito da Justigca do Trabalho de 1° e 2° graus de jurisdi¢ao:

Impedimentos e suspeigbes: Art. 20, § 1° da CPCGJT - encaminhamento imediato do
processo a Magistrado em condi¢des de atuar no feito, no prazo maximo de 10 (dez) dias,
em caso de impedimento ou suspei¢do, nas unidades que contem com a designagao
permanente de mais de um juiz.

Identificagcao das partes: Art. 57 da CPCGJT - precisa identificagao das partes no processo.;
Art. 58 - Determinagdo para a apresentagcdo das informagdes para a correta e precisa
qualificacao das partes.

Tramitagdo preferencial: Art. 60 da CPCGJT - assegurar prioridade no processamento e
julgamento dos processos individuais e coletivos, nas situagdes previstas na norma, com o
devido registro no sistema PJe dos processos que tenham tramitacdo preferencial,
consignando a justificativa correspondente.

Segredo de justica: Art. 61 da CPCGJT - tramitagdo do processo em segredo de justica feita
por decisdo fundamentada, e mediante o registro da restricdo no sistema PJe.

Notificacao de entes publicos, estado estrangeiro ou organismo internacional: Art. 73 da
CPCGJT - nas acgbes ajuizadas em desfavor de entes publicos a unidade deve observar o
lapso temporal para preparagdo da defesa de, no minimo, 20 (vinte) dias entre o
recebimento da notificagc&o citatoria e a realizacdo da audiéncia.

Normas procedimentais de processo - conhecimento:



Art. 77 da CPCGJT - Constar na ata de audiéncia o motivo determinante do adiamento da
audiéncia, inclusive daquele requerido de comum acordo pelas partes; o registro da outorga
de poderes de representagcdo ao advogado que esteja acompanhando a parte.

Art. 80 da CPCGJT - Nao podera ser exigida antecipagédo ao perito, ao érgao técnico ou
cientifico, ao tradutor ou ao intérprete, em nenhuma hipétese e a titulo algum, nem mesmo
de valores para custear despesas decorrentes do trabalho técnico a ser realizado.

Art. 82 da CPCGJT - Em caso de pagamento com recursos vinculados a gratuidade
judiciaria, o valor dos honorarios periciais sera fixado pelo juiz, atendidos os requisitos de
complexidade da matéria, nivel de especializacdo, grau de zelo profissional ou do 6rgao,
lugar e tempo exigidos para prestacéo do servigo e as peculiaridades regionais, observado
o limite maximo de R$ 1.000,00 (um mil reais).

Art. 83 da CPCGJT - A solicitacdo de valores vinculados ao custeio da gratuidade da justica
dar-se-a quando ocorrerem, cumulativamente, os requisitos de concessao do beneficio da
justica gratuita, fixagdo judicial de honorarios, sucumbéncia da parte beneficiaria na
pretensao objeto da pericia e transito em julgado da decisdo que arbitrar os honorarios.

Art. 84 da CPCGJT - A solicitagdo de pagamento dos valores devidos aos tradutores e
intérpretes a serem pagos com recursos vinculados ao custeio da gratuidade da justica
somente podera ser realizada apos atestada a prestacdo dos servicos pelo juizo
processante, de acordo com a Tabela constante do Anexo | da Resolugdao CSJT n.°
247/2019.Paragrafo unico. O juiz podera ultrapassar em até 3 (trés) vezes os valores
fixados na tabela constante do Anexo mencionado no caput, observados o grau de
especializacado do tradutor ou intérprete e a complexidade do trabalho, comunicando-se a
autoridade indicada em cada Tribunal.

Cartas precatorias inquiritérias: Art. 85 da CPCGJT - Na expedicao de Cartas Precatoérias
para inquiricdo de testemunhas, o Juizo deprecante deliberara sobre a necessidade ou néo
da coleta prévia dos depoimentos pessoais das partes. Além disso, o Juizo Deprecado nao
pode se recusar a cumprir a Carta Precatoria pela auséncia de depoimentos pessoais das
partes ou dos quesitos.

Admissibilidade dos recursos: Art. 102 da CPCGJT - No exercicio do controle de
admissibilidade dos recursos ordinarios, agravos de petigdo e recursos adesivos, 0 Juiz
deve verificar o preenchimento de todos os pressupostos intrinsecos e extrinsecos dos
recursos, antes de seu processamento, cabendo-lhe formular pronunciamento explicito
sobre o preenchimento desses requisitos.

Art. 825 da CLT - evitar intimacdo de testemunhas pela Secretaria ou Oficiais de Justica.

NORMAS DO REGIONAL:

Provimento GP-CR n° 3/2019, alterado pelo Provimento GP-CR n° 5/2019 - Dispde sobre
comunicagdes processuais ho ambito do Processo Judicial Eletrénico no Tribunal Regional
do Trabalho da 152 Regiéo.



Ordem de Servico CR n° 2/2015 - a utilizacdo da funcionalidade GIGS — Gestao Interna de
Gabinete e Secretaria do PJe.

Ordem de Servico CR n°® 4/2019 - utilizagdo dos mecanismos chips disponiveis no Processo
Judicial Eletronico da Justica do Trabalho (PJe-JT).

Recomendacdo GP-CR n° 1/2014 — abster-se de colocar em pauta processos em que sao
parte a Unido, Estados e Municipio, autarquias e fundagdes que nao explorem atividade
econdmica.

Recomendacdo CR n° 11/2019 - audiéncias para o cumprimento de Cartas Precatdrias
Inquiritorias designadas fora da pauta regular.

Provimentos GP-CR n°® 3 e 5/2019 - Notificacdes para entes publicos e empresas que
centralizam enderecos para intimagdes.

Comunicado CR n° 11/2019 - Divulga procedimentos referentes a utilizacdo da modalidade
“Carta comercial simples” para a realizacdo de citagdes e intimagdes em meio fisico,
conforme determinado no Provimento GP-CR n°1/2019.

Comunicado GP-CR n° 2/2020 - Dispde sobre as gravag¢des das audiéncias telepresenciais
no ambito das unidades de 12 instancia do Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regiao.

Comunicado GP-CR n° 6/2020 - Reitera a divulgagado da indispensabilidade da elaboragao
de ata de audiéncia telepresencial, na ocasiao do ato, para insergcéo no PJe.

Recomendacdo CR n° 7/2019 — inser¢ao de texto para divulgagao do aplicativo JTe Mobile
nas atas de audiéncia.

Recomendacdo CR n°® 7/2017 - procedimento para evitar retrabalho durante as pericias.

Recomendacdo CR n° 1/2020 - coleta das informagdes de contato das partes, para facilitar
a pratica de atos processuais.

Portaria CR n°® 4/2017 - Dispbe sobre a adocdo de procedimento para inclusdo dos
processos pendentes de instrugdo na pauta de audiéncias e da outras providéncias.

Ordens de Servico CR n° 6/2016, 9/2017 e 2/2020 - expedicao de cartas precatorias
inquiritorias entre as unidades do TRT 15.

Portaria GP-CR n° 89/2015 (Alterada pela Portaria GP-CR n° 015/2018) - Regulamenta o
lancamento de conclusdo para magistrado para prolacdo de sentenga e decisdo de
incidentes processuais.

Recomendacgao CR n° 6/2019 - Evitar negar processamento ao Agravo de Instrumento.

Provimento GP-VPJ-CR n° 2/2020 - Dispde sobre normas procedimentais para remessa de
processos a Segunda Instancia pelo Sistema PJe.



1.1.2 CELULAS
1.1.2.1 PRE-PAUTA

Missao: Gerir o processo para a audiéncia, atentando-se a possibilidade de conciliagao ou
mediagdo, com dispensa de audiéncia, se for o caso. Se necessaria a designacao de
audiéncia, esta devera ocorrer num prazo médio razoavel.

1.1.21.1 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

Pauta de audiéncias

Conforme verificado no relatério de autoinspegdo, quanto ao prazo para realizagdo das
audiéncias, as designac¢des encontram-se da seguinte forma:

Audiéncias do tipo UNA/Ord e UNA/Sum designadas até o dia 8/7/2021, com 207 (duzentos
e sete) dias entre a coleta dos dados e a realizagdo das audiéncias. No entanto, em
consulta ao sistema PJe no dia 12/1/2021, verificou-se que ha audiéncias UNAs agendadas
até 10/2/2022, que representa um intervalo de 424 (quatrocentos e vinte e quatro) dias, o
que significa mais de um ano aguardando a sua realizagao.

Audiéncias dos tipos Instrucao/Ord (sem pericia), Instrucdo/Ord (com pericia),
Instrucdo/Sum (sem pericia) e Instrucado/Sum (com pericia) designadas até 15/12/2021, com
367 (trezentos e sessenta e sete) dias entre a coleta dos dados e a realizagdo da audiéncia.

Audiéncias iniciais/Ord ou iniciais/Sum designadas até 30/06/2021, com 199 (cento e
noventa e nove) dias entre a coleta dos dados e a realizagéo da audiéncia.

Dessas informagdes prestadas no relatério de autoinspecao é facil concluir que houve
consideravel elastecimento da pauta (audiéncias UNA e instrugbes), bastando compara-las
com os dados do periodo correicional anterior. O elastecimento da pauta se justifica
principalmente pela nao realizagao de audiéncias UNA, nem Instrutérias, no periodo de abril
e outubro/2020, em razdo das medidas de isolamento dispostas nas Portarias
GP-VPA-VPJ-CR n% 1, 2, 3, 4 e 5/2020.

No tocante a quantidade de audiéncias a serem designadas, a Unidade informou que nao
ha pauta especifica para conciliacdo, mediagao ou inquirigdo de testemunhas e que ha 246
(duzentos e quarenta e seis) processos aguardando designacao, conforme filtro aplicado
por meio do chip “incluir em pauta”.

Em pesquisa por amostragem feita por esta Corregedoria Regional, verificou-se que a
maioria dos processos esta pendente de designacao de audiéncia de instrugao.

Ainda no aspecto da quantidade de audiéncias a serem designadas, resta evidente a
tendéncia de alta em processos que aguardam a realizagdao da primeira audiéncia.
Observou-se paulatina elevagao, a partir de agosto/2019. Nesse més, havia pouco mais de



500 (534, exatamente) processos aguardando tal designacdo, enquanto que em
outubro/2020 o numero se encontrava acima de 900 (novecentos).

Foram encontrados processos com a associacao simultanea de 3 (trés) chips incompativeis:
“audiéncia designada”, “audiéncia nao designada” e “incluir em pauta”, como por exemplo
no processo 0011395-07.2020.5.15.0014. Trata-se de procedimento que torna confusa,
quica irrealizavel a gestao da pauta para cumprimento das missées das células pré-pauta e
instrutdria. Verificou-se, ainda, que a Unidade utilizou a denominacdo no GIGS
“CON-DESIGNAR AUDIENCIA" e “CON-DESIGNAR INSTRUCAQ”, em sua maioria com
data de vencimento em 31/12/2020 e alguns processos com data posterior. Entretanto,
nota-se que as audiéncias iniciais e de instrugdo a serem designadas estdo “misturadas”
nessas duas denominagdes, nao restando claro o numero exato de audiéncias de cada tipo

a serem designadas.

Quanto a composicdo da pauta, a Vara registrou no relatério da autoinspecado: 8 (oito)
audiéncias unas, 5 (cinco) iniciais e 7 (sete) instrugdes em dois dias da semana para a
Juiza Titular (quartas e quintas-feiras), pauta essa vigente a partir de janeiro de 2021,
sujeita a adaptacdées em razdo da pandemia. Para o juiz auxiliar foi reservada a terca-feira,
no mesmo formato da pauta da Juiza Titular. Este € um item exame obrigatério, nos termos
do inciso Il do artigo 32 da Consolidagcéo dos Provimentos da CGJT.

Com relagao a atuacao de Juiz auxiliar nas audiéncias, a Unidade informou que a pauta é
construida mensalmente, de acordo com a disponibilidade, uma vez que o Juiz auxiliar fixo
se encontra em licenca para realizacdo de mestrado. O Juiz substituto Pablo Souza Rocha,
conforme apurou a Secretaria, de acordo com a Portaria 88/2019, a partir de 12 de junho de
2019, até posterior deliberagéo, foi designado para atuar em carater fixo na 12 Vara do
Trabalho de Limeira - Ato Regulamentar n° 002/2014 (fixacdo). No entanto, estad em
afastamento para curso de aperfeicoamento e estudo no periodo de 25/09/2019 até
25/09/2021.

A Unidade relatou também que, de acordo com a informagao da Assessoria de Apoio aos
Magistrados, foi designada uma magistrada para atuacdo em carater fixo a partir de 8 de
fevereiro de 2021 até posterior deliberagdo (APD) para o Férum de Limeira, de forma
compartilhada entre as duas Varas (Juiza Lady Ane de Paula Santos Della Rocca - Portaria
GP-AAM n° 172/2020). Assim, atribui-se, provisoriamente, a metade do volume de
processos da pauta da Juiza titular para a pauta da Juiza fixa Compartilhada.

A Juiza titular Maria Flavia Roncel de Oliveira estima o periodo de 12 (doze) a 13 (treze)
semanas para que todos os 246 processos pendentes de designagdo de audiéncia sejam
colocados em pauta, isto €, periodo necessario para zerar os 246 processos pendentes de
designacgéao de audiéncia apresentados no relatério de autoinspecgao.

Com efeito, embora as audiéncias tenham sido retomadas somente a partir de 4/5/2020,
nos termos da Portaria Conjunta GP-VPA-VPJ-CR n° 4/2020, é certo que na 12 Vara de
Limeira as audiéncias foram retomadas apenas no dia 18/8/2020, e somente com
audiéncias iniciais realizadas pela Juiza Substituta, em uma média diaria de 10 (dez) a 12
(doze) processos, as tergas e quintas-feiras.



Com o retorno da Juiza titular a jurisdicdo em 1°/12/2020, apds licenga para curso de
aperfeicoamento e estudo, foram retomadas as designacdes de audiéncias UNAs e de
instrucdo a partir deste més de janeiro, as quartas e quintas-feiras, com a primeira
audiéncia do dia designada para as 10h00 e a ultima para as 15h30.

Da analise dessas informagdes, conclui-se que a Juiza titular realiza audiéncias em 2 (dois)
dias da semana e a Juiza auxiliar em 1 (um) dia da semana. Trata-se de item de exame
obrigatdrio, nos termos do inciso Il do artigo 32 da Consolidagado dos Provimentos da CGJT.

Consultada, por amostragem, a estruturagdo da pauta de audiéncias, verificou-se que a
unidade aplica parcialmente o conceito de pauta inteligente, que recomenda escalonar os
processos por complexidade e por similaridade de reclamadas.

Conforme se observa na sala denominada “Sala Geral - Juiz Titular - A partir de jan/2021”,
para o dia 18/2/2021 foram designadas 5 (cinco) audiéncias iniciais da mesma reclamada
no inicio da pauta. No entanto, nas 9 (nove) audiéncias seguintes, observou-se que na
segunda vaga do tipo UNA foi agendada uma audiéncia de banco, tradicionalmente mais
demorada. Ja as instrugdes parecem bem escalonadas, pois aquela que tem como parte
uma reclamada da area de transportes, audiéncia também tradicionalmente mais alongada,
foi colocada no final da pauta.

Da analise dos dados do periodo de 11/2019 a 10/2020, conforme apurado no item 10.1 do
relatério que acompanha a presente ata, verifica-se que a unidade realizou 979 (novecentas
e setenta e nove) audiéncias iniciais, 13 (treze) UNAs, 238 (duzentas e trinta e oito) de
instrucao e 262 (duzentas e sessenta e duas) conciliagdes no conhecimento. Cabe ressaltar
que as audiéncias UNAs e de instrugcao constantes do relatério foram realizadas pela Juiza
substituta no exercicio da titularidade em periodo anterior ao inicio da pandemia do
Covid-19, ou seja, em momento anterior as Portarias GP-VPA-VPJ-CR n°s 1, 2, 3, 4 e
5/2020.

Por fim, registre-se que a Unidade contou com média de 48,3 dias-juiz no periodo de
11/2019 a 10/2020. Esse indice indica que no periodo em referéncia, por més, havia a
disponibilidade diaria de mais de um Juiz. Ao considerar o més com 30 (trinta) dias, é de se
concluir que houve a atuagdo concomitante de pelo menos dois juizes na unidade, no
minimo quinze dias durante o més.

Cumpre registrar que a Juiza Maria Flavia Roncel de Oliveira Alaite assumiu a titularidade
da Vara em 30/09/2019, em razao de remocao. No entanto, encontrava-se em licenga para
curso de aperfeicoamento e estudo, cujo retorno se deu em 1°/12/2020, como ja dito
anteriormente.

Assim, postergou-se a andlise sobre o desempenho da Unidade em decorréncia direta da
atuagdo da nova titular para 6 (seis) meses apdés o inicio da atuagéo direta da Magistrada
na localidade, seguindo os preceitos estabelecidos no projeto de acompanhamento das
Unidades de Primeira Instdncia. O acompanhamento de desempenho da 12 Vara do
Trabalho de Limeira é feito no PROAD n° 4398/2016.

Foram analisados 0s seguintes processos, por amostragem, no periodo de 14 a 18/12/2020:



0011205-78.2019.5.15.0014: Art. 60 da CPCGJT: No relatério de autoinspecao, a
Vara informou que nao observou a tramitacao preferencial, o que foi comprovado no
presente processo, que se encontra paralisado com prazo para manifestacao/réplica
desde 04/08/2020.

Além disso, com relagdo aos processos de exame e tramitagdo obrigatorios durante a
autoinspec¢ao, a unidade informou que antes de sua realizagdo havia 81 (oitenta e um)
processos no PJe, com tramitagao prioritaria deferida e sem a devida tramitacao (30 dias), e
que, ao final dos trabalhos, restaram 51 (cinquenta e um) nessa situagao, ou seja, houve a
tramitagcdo de 30 (trinta) processos durante a autoinspeg¢do. No entanto, a unidade nao
estabeleceu prazo para que os processos ainda pendentes sejam tramitados.

0011529-68.2019.5.15.0014: o processo continua com os chip “Tutela/Liminar” e
“Sem procuragao”, embora ja tenha sido devidamente regularizado.
0010178-02.2015.5.15.0014: No processo mencionado a Unidade cumpriu a
determinacdo do artigo 61 da CPCGJT para tramitagcdo em segredo de justica
quando necessario.

0010929-13.2020.5.15.0014: Neste processo a parte informou novo endereco para
tentativa de citacdo da reclamada em 30/11/2020 mas, até a presente data, nao foi
designada nova audiéncia inicial nem expedida nova notificacdo a ré, gerando
impacto na celeridade da prestagao jurisdicional.

Constataram-se alguns processos fora de pauta na tarefa de “Prazos Vencidos”.

0011488-67.2020.5.15.0014: A Unidade cumpriu neste processo o disposto na
Recomendacdo GP-CR n° 1/2014 — abster-se de colocar em pauta processos em
que sao parte a Unido, Estados e Municipio, autarquias e fundagbes que nao
explorem atividade econdmica.

0010572-33.2020.5.15.0014: A Unidade cumpriu neste processo o disposto no
Comunicado CR n° 11/2019, que divulga procedimentos referentes a utilizacao da
modalidade “Carta comercial simples” para a realizagao de citagdes e intimagdes em
meio fisico, conforme determinado no Provimento GP-CR n° 1/2019.
0010383-26.2018.5.15.0014: A Unidade nao cumpriu neste processo a
Recomendacdo CR n° 11/2019, pois ndo houve priorizagcdo na inclusdo em vaga
extraordinaria para instrugao da carta precatoria inquiritéria recebida, ou seja, nao foi
incluida fora da pauta regular, ja que a audiéncia foi designada para data muito
distante: 16/09/2021.

0011520-21.2020.5.15.0128: A Unidade cumpriu neste processo o disposto nos
Provimentos GP-CR n° 3 e 5/2019 - Notificacdes para entes publicos e empresas
que centralizam enderegos para intimacoes.

0010997-60.2020.5.15.0014: A Unidade cumpriu neste processo o disposto no
Comunicado CR n° 11/2019, que divulga procedimentos referentes a utilizacdo da
modalidade “Carta comercial simples” para a realizagédo de citagdes e intimacdes em
meio fisico, conforme determinado no Provimento GP-CR n° 1/2019, pois
fundamentou na ata de audiéncia que ante a auséncia da reclamada e tendo em
vista que ndo é possivel a confirmagdo da efetiva notificagdo da ré, a fim de
evitar futura arguicdo de nulidade, excepcionalmente, fosse notificada no



endereco informado pela parte autora com AR (aviso de recebimento) e, em sendo
infrutifera, por Oficial de Justica.

e 0010796-05.2019.5.15.0014: A unidade cumpriu neste processo a determinacao
contida no art. 825 da CLT — evitar intimagao de testemunhas pela Secretaria ou
Oficiais de Justica. A Unidade utilizou copia do termo de Audiéncia como mandado
de intimagdo as testemunhas, como forma de economia, com fundamento na
Portaria GP/CR n° 2/2016, que informa sobre o expressivo corte de 29% no
orgcamento do Tribunal.

e 0010322-34.2019.5.15.0014: Conforme informado pela Vara no relatério de
autoinspecdo, ha cumprimento da Recomendagdo CR n° 1/2020 - coleta das
informacgdes de contato das partes, para facilitar a pratica de atos processuais.

Quanto ao envio de processos para o CEJUSC, em pesquisa realizada no sistema PJe da
unidade, verificou-se que sao enviados processos para conciliagdo ainda na triagem inicial,
como, por exemplo, no processo 0011470-46.2020.5.15.0014 e também quando ha pedido
de antecipagéao de tutela .

No que se refere ao cumprimento do art. 75 da CPCGJT, a unidade informou no relatério da
autoinspecao que antes de proceder a remessa dos autos ao CEJUSC, o Magistrado que
estd na diregdo do processo, pelas regras de distribuicdo, promove o registro nos autos,
mediante despacho, da determinagdo ou solicitacdo de envio e sua expressa anuéncia.
Como exemplo, mencionou-se o processo n° 0010313-72.2019.5.15.0014.

Observou-se, ainda, no sistema PJe da Unidade que no periodo de outubro de 2020 a
08/01/2021, foram devolvidos pelo CEJUSC 42 (quarenta e dois) processos com acordo
celebrado e 6 (seis) processos sem acordo.

1.1.2.2 INSTRUTORIA
Missao: Coletar provas

Fator critico de sucesso: gerir com procedimentos otimizados os atos que resultem na
produgéo de provas.

1.1.2.21 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

Com relagdo ao Comunicado GP-CR n° 2/2020, que dispde sobre as gravacbes das
audiéncias telepresenciais, nao foi possivel aferir, uma vez que até o més de dezembro de
2020 a pauta de audiéncias era elaborada apenas com audiéncias iniciais.

Ja no que se refere ao Comunicado GP-CR n° 6/2020, que reitera a divulgacao da
indispensabilidade da elaboracdo de ata de audiéncia telepresencial, na ocasido do ato,
para insercao no sistema PJe, verificou-se que a unidade cumpre o disposto na norma.



Foram, também, analisados o0s seguintes processos, por amostragem, no periodo de 14 a
18/12/2020:

e (0010888-80.2019.5.15.0014: Nesse processo verificou-se que a unidade nao utiliza
a analise por tarefas prioritarias da ferramenta GUT. Processo “Aguardando Laudo”
em analise de pericias ha quase 1 (um) ano.

e (0010084-49.2018.5.15.0014: Processo retirado de pauta em junho de 2020 e sem
qualquer tramitacdo até o presente momento, embora conste o chip “pendente de
julgamento”.

e 0011458-66.2019.5.15.0014: Processo na tarefa aguardando audiéncia desde
16/11/2020. A audiéncia inicial ocorreu em 18/11/2020, onde foi deferido prazo para
que o reclamante se manifestasse sobre a defesa e documentos. Registrou-se, em
ata, que as partes concordam com a designacgao de audiéncia de instrugdo na forma
telepresencial. A audiéncia foi encerrada com o registro no termo para que os autos
voltassem conclusos para designagao de audiéncia de instrugédo, o que n&o ocorreu
até o momento. Ha, ainda, o chip "pendente de julgamento".

e (0010860-78.2020.5.15.0014: Neste processo a Unidade ndo cumpriu o disposto na
Portaria CR n° 4/2017, pois apenas determinou que no “prazo da réplica, as partes
deverao informar ao Juizo se concordam com a designagao de instru¢cao na forma
telepresencial ou se existe algum obstaculo técnico ou pratico para tanto”, ou seja,
nao houve a designagao de audiéncia em prosseguimento. Nesse mesmo processo
verificou-se que a unidade também nao observa os termos da Recomendagido CR n°
7/2017, que dispde sobre o procedimento para evitar retrabalho durante as pericias
e recomenda a delimitagdo da diligéncia por meio da indicagdo, em ata, do exato
local em que deve ser realizada a pericia, evitando-se assim retrabalho. Na ata foi
estabelecido prazo de 60 (sessenta) dias para entrega do laudo, vencido em
18/12/2020. Também foi estipulado o prazo de 10 dias para eventual manifestacao a
respeito do laudo, cujo inicio ficou determinado para 25/01/2021. No entanto,
verifica-se que o laudo nao foi entregue pelo perito no prazo determinado e o
processo encontra-se pendente de analise em “cumprimento de providéncias” com
os chips “laudo pendente”, “prazo vencido - perito” e “incluir em pauta”,
simultaneamente. Ainda que o prazo para manifestacdo sobre o laudo nao esteja
vencido, é certo que o fato de o perito ndo ter juntado o laudo no prazo correto
prejudicara, sobremaneira e em efeito cascata, todos os demais prazos. O perito
médico nomeado neste processo esta cadastrado no programa SIGEO-JT.
Outrossim, deixou de observar a Recomendacdao CR n° 01/2020, porquanto por
ocasiao da primeira audiéncia deixou de colher as informagdes de contato das
partes e de seus advogados, diferindo a obtencdo da informagao para quando da
apresentacao de réplica. Mostra-se boa pratica do MM. Juizo facultar a quaisquer
das partes, em ato de colaboragao, o depdsito a titulo de honorarios prévios.

O mesmo ocorreu no processo n°® 0011099-19.2019.5.15.0014, pois foi determinada a
conclusdo dos autos para designacdo de audiéncia de instrucdo, mas o processo
permanece paralisado. Da mesma forma que no processo acima mencionado, verificou-se
que a unidade nao observa os termos da Recomendacdo CR n° 7/2017, pois na ata foi
estabelecido prazo de 60 (sessenta) dias para entrega dos dois laudos, vencido em
18/12/2020, bem como foi estipulado o prazo de 10 dias para eventual manifestacdo a
respeito dos laudos, cujo inicio ficou determinado para inicio em 25/01/2021. No entanto,



verifica-se que nenhum dos laudos foi entregue pelos peritos nomeados no prazo
determinado e o processo encontra-se pendente de analise em “cumprimento de
providéncias” com os chips “laudo pendente”, “prazo vencido - perito” e “incluir em pauta”. O
perito médico nomeado neste processo esta cadastrado no programa SIGEO-JT. Por sua

vez, nao foi encontrado o cadastro do perito técnico nomeado no processo.

e 0010756-91.2017.5.15.0014: Nao cumpriu, neste processo, a Recomendag¢ao CR n°
7/2017 e a Portaria CR n° 4/2017. Além disso, toda a comunicacdo da Vara com o
perito e a juntada de laudos € feita por e-mail e ndo via painel. Nesse processo
verificou-se que a audiéncia de instrugao foi redesignada em duas oportunidades: a
primeira vez em razao da auséncia de intimacido do perito para que respondesse
aos quesitos complementares e a segunda vez em virtude do perito médico nao ter
entregue o laudo, sendo destituido e havendo nomeagao de outro profissional em
substituicdo. A audiéncia de instrucdo esta designada, mas o laudo pericial ainda
estd pendente de entrega sem cobranga pela Vara. Tais fatos acarretaram atrasos
de mais de um ano no andamento do processo.

O nao cumprimento da Portaria CR n°® 4/2017, que dispde sobre a adogao de procedimento
para inclusdo dos processos pendentes de instrucdo na pauta de audiéncias impacta
diretamente na celeridade, uma vez que o prazo médio é elastecido.

Por todo o exposto, nota-se que o controle e a gestdo das pericias ndo estdo sendo
realizados correta e satisfatoriamente.

No tocante a utilizagdo do programa SIGEO-JT, em consulta ao cadastro dos peritos,
verificou-se que ha 440 (quatrocentos e quarenta) profissionais cadastrados no municipio
de Limeira, de diversas especialidades, sendo que entre eles ha 124 (cento e vinte e quatro)
engenheiros, 3 (trés) técnicos em seguranca do trabalho e 10 (dez) médicos.

e 0010322-34.2019.5.15.0014: Neste processo a Vara cumpriu o disposto no artigo
825 da CLT, informando que utiliza o termo de audiéncia como mandado de
intimagao as testemunhas. @) mesmo ocorreu no processo
0010179-45.2019.5.15.0014.

e (0000742-53.2014.5.15.0014: Neste processo a Unidade ndo cumpriu o disposto na
Portaria GP-CR n° 89/2015, uma vez que as razdes finais foram protocolizadas em
05/02/2020 e 14/02/2020 e apenas em 25/11/2020 os autos foram conclusos para
julgamento. Ou seja, num processo com razdes finais juntadas, portanto, apto a
julgamento, restou omisso por nove meses o langamento de conclusido para o
magistrado. Trata-se de descumprimento dos termos da Portaria CR n°® 11/2014 que,
no paragrafo unico do artigo 1°, prevé a apuragao da responsabilidade funcional pelo
ndo langamento de ocorréncia (movimento) no sistema de acompanhamento
processual.

e 0010121-08.2020.5.15.0014: a audiéncia foi realizada em 28/10/2020, o prazo de
réplica passou a contar de 10/11/2020, a réplica foi juntada em 24/11/2020 e a
conclusao foi feita somente em 01/12/2020, também em evidente descumprimento
da Portaria GP-CR n° 89/2015.



Os levantamentos realizados evidenciam a falta de aplicagcdo da norma, pela omissao ou
demora em lancar os movimentos necessarios, seja pela fragmentagdo de tarefas ou
porque prejudicada a correta gestao dos prazos vencidos.

Quanto aos 5 (cinco) processos com maiores idades no conhecimento, constatou-se que da
distribuicdo até o encerramento da instrugdo o0 mais antigo é o processo
0000526-63.2012.5.15.0014 distribuido em 03/04/2012, com 3.133 (trés mil cento e trinta e
trés) dias. Em consulta ao sistema PJe, verificou-se no mencionado processo que em
29/10/2020 foi realizada audiéncia inicial (una convertida em inicial), ocasiao em que
apenas o0 advogado do reclamante e o preposto acompanhado do advogado de umas das 7
(sete) reclamadas compareceram. A Magistrada determinou que, diante da impossibilidade
de confirmacdo da efetiva notificacdo das reclamadas ausentes e sem representacao
processual para a audiéncia designada, para evitar futura arguicdo de nulidade, as
reclamadas ausentes fossem notificadas por AR (aviso de recebimento) e, em sendo
infrutifera, fossem notificadas por Oficial de Justica. No entanto, da analise do cadastro do
processo, todas as reclamadas possuem advogado cadastrado. A audiéncia ficou adiada
sine die e registrou-se na ata que o prazo para réplica seria concedido oportunamente,
quando do recebimento das defesas protocolizadas. A reclamante requereu a designacao
de audiéncia apenas apoés o retorno das atividades presenciais, ao que nenhum dos
reclamados se opds. O processo encontra-se aguardando audiéncia, sem data designada,
no entanto.

No tocante a tramitacdo mais antiga entre esses 5 (cinco) processos de maiores idades na
fase, notou-se que é a do processo 0000040-44.2013.5.15.0014, cuja entrada na tarefa
ocorreu em 7/11/2019, e conta com 2.846 (dois mil oitocentos e quarenta e seis) dias. Em
consulta ao sistema PJe, verifica-se que o processo mencionado encontra-se aguardando
audiéncia de instrugdo designada para o dia 25/11/2021, as 15h. Na ata foi estabelecido
prazo para apresentacio do laudo médico, bem como das manifestacdes a seu respeito.

1.1.2.3 POS SENTENGA
Missé&o: declarar o decurso do prazo para interposi¢ao de recurso ordinario ou processa-lo.

Fator critico de sucesso: processar com agilidade recursos, observando os procedimentos
sugeridos pela Corregedoria, para que o transito em julgado seja alcangado com a
brevidade possivel.

1.1.2.31 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

Foram analisados os seguintes processos, por amostragem, no periodo de 14 a 18/12/2020:

e 0012074-46.2016.5.15.0014, 0011310-89.2018.5.15.0014: nos processos
mencionados verificou-se que a unidade pronuncia-se explicitamente acerca da
admissibilidade dos recursos ordinarios e agravos de peticdo interpostos, ndo se
limitando a proferir despachos nos quais haja apenas referéncia as locugbes



“Processe-se o recurso, na forma da lei” ou “Admito o recurso, na forma da lei’.
Trata-se de item de exame obrigatorio, nos termos do inciso | do artigo 32 da
Consolidacao dos Provimentos da CGJT.

e 0001773-16.2011.5.15.0014: No processo mencionado a Unidade cumpriu o
disposto na Recomendacdo CR n° 6/2019 ao evitar negar processamento ao Agravo
de instrumento.

e 0011221-66.2018.5.15.0014: Neste processo a Unidade demonstra que ndo ha o
correto cumprimento da Ordem de Servico CR n°® 2/2015 (utilizacdo da ferramenta
GIGS), pois encontra-se paralisado desde 7/12/2020, ja com prazo de contrarrazdes
vencidos, embora tenha sido utilizada a ferramenta.

e 0010769-85.2020.5.15.0014 e 0010837-35.2020.5.15.0014: A Unidade nao utiliza o
GIGS para controle de prazo recursal, mas usa o chip.

e 0010653-16.2016.5.15.0014: recebido em setembro/2020, com afastamento de
litigancia de ma-fé, mas paralisado em face da utilizagdo de chip equivocado.

Ainda em relagdo a utilizagado dos chips, verificou-se nos processos
0012358-20.2017.5.15.0014 e 0000528-33.2012.5.15.0014 que a Unidade n&o tem o habito
de retirar os chips depois de terminada a tarefa.

e 0010461-49.2020.5.15.0014, 0010462-34.2020.5.15.0014,
0010451-05.2020.5.15.0014 e 0010460-64.20205.15.0014: Embora tenha informado
no relatério de autoinspecdo que cumpre o disposto no Provimento GP-CR n°
2/2020, foi verificado que os processos indicados foram remetidos ao Tribunal em
dia em que ndo houve expediente no Tribunal. Ja os processos n°
0010462-34.2020.5.15.0014 e 0010795-20.2019.5.15.0014 foram remetidos apds as
16h00.

Foram identificados varios processos aptos ainda pendentes de remessa, como por
exemplo: 0010542-71.2015.5.15.0014 e 0000515-80.2012.5.15.0128.

O indice Nacional de Gestdo de Desempenho da Justiga do Trabalho (IGest) apresenta
referencial numérico que sintetiza os mesoindicadores Acervo, Celeridade, Produtividade,
Taxa de Congestionamento e For¢a de Trabalho.

O Acervo da Unidade na fase de conhecimento é medido pela soma dos processos
pendentes de baixa e de finalizagao na fase, além dos processos aguardando prolagao de
sentenga e processos conclusos com prazos vencidos.

Quanto aos pendentes de finalizagdo ha, atualmente, 942 (novecentos e quarenta e dois)
processos aguardando a primeira audiéncia e 1.155 (mil cento e cinquenta e cinco)
aguardando o encerramento da instrugao, 5 (cinco) aguardando prolagédo de sentenca, 300
(trezentos) aguardando cumprimento de acordo e 1.011 (mil e onze) solucionados
pendentes de finalizagdo na fase (dados apurados até 10/2020). Trata-se de item de exame
obrigatério, nos termos do inciso IV do artigo 32 da Consolidagdo dos Provimentos da
CGJT.

Da analise dos numeros apresentados, bem como dos graficos indicados no relatério,
verifica-se que as quantidades de pendéncias da Vara sao bem superiores as do Férum e
do Regional.



No que se refere aos incidentes processuais, € necessario registrar as alteracdes
implementadas no sistema e-Gestao, conforme manual versao 2.0, com a incluséo de itens,
exclusao de alguns e aglutinacédo de outros para fins de apuracéo.

De acordo com os novos pardmetros, ndo é possivel concluir se houve acréscimo ou
redugdo na quantidade total de incidentes pendentes de julgamento desde o ultimo periodo
correicional.

Porém, observa-se que ha 63 (sessenta e trés) embargos de declaragdo pendentes. Em
consulta ao sistema PJe da Unidade verificou-se que o processo mais antigo pendente de
analise de Embargos Declaratérios € o 0000600-93.2007.5.15.0014, que se esta na tarefa
"analise de execucgao”. Referido incidente se refere a sentenca de liquidagao, e foi
protocolizado em 3/2/2020 sem o devido julgamento. Em 5/10/2020 a reclamada
protocolizou nova manifestacdo, solicitando a apreciacido do referido embargo, esta ultima
também pendente de analise.

Registre-se, também, haver 33 (trinta e trés) tutelas provisérias pendentes de julgamento.
Em consulta ao sistema PJe da Unidade, verificou-se que o processo mais antigo pendente
de analise é o 0001077-09.2013.5.15.0014, que se encontra na tarefa "analise de
liquidacdo” e o incidente teve sua peticdo alterada do tipo de “Tutela da Evidéncia para
Manifestacao” em 8/12/2020. Uma vez que o relatério traz dados de outubro, é necessario
aguardar a atualizacdo dos dados do e-gestdo para verificar se 0 processo saiu da lista de
pendéncias.

O mesmo ocorre com relagdo aos demais indicadores: pendente de prolacdo da sentenca
sem prazo vencido e pendentes de baixa. Ja os processos conclusos com prazo vencido
foram reduzidos nos meses de julho e agosto de 2020. Da analise das pendéncias relativas
aos Recursos (item 8 do relatério que acompanha a ata), verifica-se que em outubro de
2020 havia 122 (cento e vinte e dois) Recursos Ordinarios, 6 (seis) Recursos Adesivos e 1
(um) Agravo de Instrumento, sem juizo de admissibilidade.

Da anélise do grafico do relatorio item 8.2 RECURSOS - Recurso Ordinario - Pendentes,
observa-se a tendéncia de alta de processos pendentes de admissibilidade de recursos a
partir de novembro de 2019, tendo chegado a mais de 180 (cento e oitenta) pendéncias em
marco de 2020, com sensivel redugido em agosto de 2020 e nova tendéncia de alta a partir
de setembro de 2020. Analisando referido grafico com o grafico dos recursos ordinarios
recebidos, trata-se de representacdo grafica que pode sugerir o sistema de trabalho em
mutirdo.

Quanto ao indice de pendéncias de recursos adesivos (item 8.3), verifica-se que ndo houve
alteragcédo considerada relevante. Por fim, quanto aos agravos de instrumento, verificou-se
apenas 1 (uma) pendéncia.

A produtividade diz respeito aos processos solucionados, incluindo-se os arquivamentos,
conciliacbes, desisténcias, processos extintos com resolucdo do mérito, extintos sem
resolucéo do mérito, julgados improcedentes, procedentes e procedentes em parte, além de
outras decisbes com ou sem resolucdo do mérito.



A quantidade de processos solucionados em outubro de 2020 é bastante inferior a do més
de novembro de 2019, observando-se que a reducao vem se acentuando desde o més de
maio de 2020.

O congestionamento diz respeito ao volume de trabalho represado, em comparagao com a
capacidade de atendimento a demanda na fase de conhecimento. Assim, deve ser
priorizada a baixa processual, sendo que quanto menos processos pendentes de baixa
melhor € a situacédo da Unidade.

Conforme se observa no gréafico apresentado no relatério, no més de novembro de 2019 a
Vara chegou a baixar mais de 2.000 (dois mil) processos, enquanto no més de outubro de
2020 foram baixados apenas 1.200 (mil e duzentos) processos.

A reducdo da quantidade de processos baixados é um dos fatores que influenciam o
indesejado incremento da taxa de congestionamento.

A afericdo de resultados relacionada aos processos solucionados demonstrou que, quanto
aqueles com exame de mérito, a unidade esta aquém dos resultados médios evidenciados
em outras varas. Ela tem a média de 53,0 processos solucionados mensalmente por juiz,
enquanto que o grupo formado por varas na mesma faixa de movimentagao processual tem
o indice - 62,5 - e o Tribunal, em geral, soluciona 63,9 processos com exame de mérito por
juiz. Os resultados apurados compreendem o periodo entre 11/2019 e 10/2020.

Quanto ao indice de incidentes processuais resolvidos, temos a média de 30,6, contra 35,8
do grupo e 33,6 do Tribunal.

Conclui-se, assim, a analise da fase de conhecimento da 12 Vara do Trabalho de Limeira.

1.2 FASE DE LIQUIDAGAO

1.2.1 NORMAS

Comunicado CR n° 05/2019 - Comunica os procedimentos a serem observados na reuniao
e na extingdo de processos de execugao;

Provimento GP-CR n° 03/2019 - Dispde sobre comunicacbes processuais no ambito do
Processo Judicial Eletrénico no Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido, alterado pelo
Provimento GP-CR N° 05/2019;

Recomendacdo CR n° 05/2019 - Recomenda os procedimentos a serem observados na
tramitacdo dos processos com intuito de otimizar a fase de liquidagao;

Portaria CR n° 07/2019 — Dispde sobre os prazos a serem observados para apreciacao de
peticbes que informem depdsitos de valores, bem como para execugédo das providéncias
necessarias ao cumprimento da determinagao de sua liberagao;



Provimento GP-VPJ-CR n° 01/2020 - Altera o Provimento GP-VPJ-CR n° 5/2012, que
regulamentou o Processo Judicial Eletrénico da Justica do Trabalho (PJe-JT), médulo de 1°
grau. Alterado pelo Ato CSJT.GP.SG 89/2020, quanto a data da obrigatoriedade do uso do
PJe-Calc;

Consolidacédo dos Provimentos da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho, arts. 92 e 93
- Anotacdes em CTPS e comunicagao de anotagao de verba com repercusséo no calculo da
contribuicao previdenciaria a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

1.2.2 CELULAS
1.2.2.1 PROVIDENCIAS ACESSORIAS DA LIQUIDA(;AO

Missao: Encaminhar o processo a homologacao dos calculos, com a celeridade possivel,
utilizando a conciliagdo ou a mediagdo para os casos em que a equipe de liquidagao
entender possivel.

Fator critico de sucesso: No cumprimento das obriga¢des de fazer utilizar a boa pratica de
determinar que o reclamante leve a CTPS em maos para assinatura pela Reclamada,
Entrega das guias TRCT e SD diretamente ao reclamante, liberacdo do depdsito recursal
assim que possivel, e, anteriormente a intimagdo para apresentagdo de calculos pelas
partes ou perito, especialmente quando houver verbas liquidas, como danos morais.

1.2.211 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

Foram analisados processos, por amostragem, em 14 e 15/01/2021:

Observou-se nesta célula que a Unidade ndao tem se atentado para o cumprimento das
obrigacbes de fazer constantes dos julgados nos despachos inaugurais da fase de
liquidagdo, mormente quanto a falta de intimagao especifica para a anotagdo de CTPS,
conforme examinado nos processos 0011347-19.2018.5.15.0014,
0011181-84.2018.5.15.0014 e 0010077-86.2020.5.15.0014. Ainda em relagao as obrigagbes
de fazer, cumpre destacar a boa pratica adotada por outras Unidades, no sentido de
determinar que o préprio reclamante leve a CTPS para regularizacao pela reclamada e que,
na mesma ocasiao, esta efetue a entrega das guias TRCT e SD ao mesmo.

Verificou-se que a Unidade, no despacho inaugural da fase, concede prazo de 10 (dez) dias
para que as partes apresentem seus calculos e de 8 (oito) dias, independentemente de
nova intimacdo, para eventual manifestacdo/impugnacao. Na hipétese de nomeacgao de
perito, ao mesmo é concedido o prazo de 30 (trinta) dias para entrega do laudo.

Constatou-se, igualmente, que os processos que retornam da 22 Instancia sao enviados
para audiéncia de conciliagdo ou mediagdo no CEJUSC, como observado nos feitos
0010562-57.2018.5.15.0014, 0010730-25.2019.5.15.0014, 0011183-54.2018.5.15.0014 e



0011240-09.2017.5.15.0014. Quanto ao numero de audiéncias efetivamente realizadas, ndo
ha informacao especifica.

Apurou-se que no mesmo despacho, além da designacdo da audiéncia de mediagao,
quando assim entendido pela Vara, e do prazo para apresentagcdo de calculos e
impugnacado/manifestacdo, ha determinacéo para que a reclamada proceda ao depdsito do
valor incontroverso. Porém, como visto nos feitos 0010373-45.2019.5.15.0014,
0011183-54.2018.5.15.0014 e 0011942-52.2017.5.15.0014, nota-se do despacho que nao
consta determinacédo para imediata liberagdo do valor depositado, o que implica em outra
conclusao futura para isso e, consequentemente, em maior permanéncia do processo na
fase.

Ainda no que concerne ao despacho inicial, restou também apurado que os despachos para
apresentacao de calculos ou nomeacéao de perito ndo recomendam a utilizagdo do sistema
PJeCalc, ainda nao obrigatdrio, e que sdo poucos os casos cujos calculos, por opg¢ao da
prépria parte, foram elaborados com a utilizacdo do referido sistema, como observado nos
feitos 0010562-57.2018.5.15.0014, 0010016-31.2020.5.15.0014,
0012103-62.2017.5.15.0014, 0011402-33.2019.5.15.0014 e 0001179-02.2011.5.15.0014.

Muito embora a Unidade esteja utilizando despachos concentrados no inicio da liquidagéo,
tal medida ndo vem sendo efetivada nos demais atos. Observa-se que o despacho de
nomeacao de perito ndo ordena, de pronto, a manifestagcdo das partes quanto ao laudo,
apos o decurso do prazo para a apresentacdo. Com isso, cria-se a necessidade de outra
conclusdo para despacho, o que contribui para o aumento do lapso até a intimagao das
partes.

Outro ponto analisado descumprido pela Vara, quando do despacho inicial de liquidacao, é
a nao expedicao dos oficios determinados, bem como a expedicao de certiddo de
honorarios periciais, tdo logo ocorra o transito em julgado. Ndo obedecendo, portanto, a
determinacdo do julgado. Referidas situagcdes puderam ser observadas nos feitos
0011444-87.2016.5.15.0014, 0028200-26.2006.5.15.0014, 0010746-52.2014.5.15.0014 e
00101004-85.2018.5.15.0014.

Em consulta as petigcdes pendentes de analise, foram notados expedientes com informagao
de depdsito de valores ainda ndo apreciados, embora estejam anexados ao sistema desde
abril/2020, situacao observada nos processos 0011316-67.2016.5.15.0014,
0294400-46.1997.5.15.0014 e 0001769-08.2013.5.15.0014. Inobservancia da Portaria CR
n® 07/2019, que estabeleceu o prazo de 1 (um) dia para conclusdo ao magistrado e de até 5
(cinco) dias para cumprimento das providéncias necessarias a liberagao.

Apurou-se, por fim, a ocorréncia de processos antigos sobrestados, cujas pec¢as nao foram
integralmente digitalizadas e que, para isso, dependem dos autos fisicos. No entanto,
trata-se de processos que aguardam apenas a liberagdo do depdsito recursal para serem
arquivados. Nesses casos, a Unidade pode se valer de consulta a pagina de andamento
processual do sitio eletrénico do TRT15, na qual a maioria dos feitos possui as pecas para
processamento dos recursos ja digitalizadas, sendo assim possivel obter os dados
necessarios para o levantamento do depdsito existente, o que possibilitaria o arquivamento
definitivo do feito.



1.2.2.2 HOMOLOGAGAO DE CALCULOS
Miss&o: Homologar os calculos, citar a parte e liberar valores pagos espontaneamente.

Fator critico de sucesso: Encaminhar o processo a homologagédo dos calculos assim que
estiverem disponiveis, com analise criteriosa das opg¢bes para sua elaboracdo pelo
reclamante, perito ou pela reclamada.

1.2.2.21 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

Nesta célula, observa-se que ha 736 (setecentas e trinta e seis) decisdes de liquidagao
pendentes. Trata-se de processos cujos calculos foram encartados nos autos, porém, ha
diversos despachos determinando manifestacbes e esclarecimentos. Ou, encontram-se no
arquivo provisorio, equivocadamente, sem calculo apresentado. No particular, como
amostragem encontramos os feitos mais antigos o0 numero 0022700-76.2006.5.15.0014,
como inicio da liquidagcao em 21/07/2009 e 0023700-48.2005.5.15.0014, cuja liquidagao
teve inicio em 17/03/2010.

Registra-se também a existéncia de impugnacdes pendentes de julgamento. Em consulta
ao PJe da Unidade, verificou-se que o processo mais antigo e pronto para decisdo € o de
namero 0001239-72.2011.5.15.0014, desde 26/08/2020. Outros processos em igual
situacao podem ser  citados, tais como 0011698.26.2017.5.15.0014 e
0001468-61.2013.5.15.0014.

Procedendo-se a consulta nas pastas do sistema, verificou-se que no processo
0000509-56.2014.5.15.0014 houve indevida oposicdo de impugnacdo a sentenca de
liquidacao, visto que ainda nao foi proferida. No entanto, para fins estatisticos, o expediente
esta sendo considerado como um incidente processual pendente de solugcdo e, assim
sendo, deve ser retificado em seu tipo pela Unidade.

Por meio de pesquisa, constatou-se também que no periodo foram encerrados 68 (sessenta
e oito) processos na fase.

Foram contabilizados 40 (quarenta) processos na tarefa Cumprimento de Providéncias da
fase de liquidagao com chip “BACENJUD” e “BACENJUD - protocolar”, situagao observada
nos feitos 0010505-39.2018.5.15.0014, 0012347-88.2017.5.15.0014 e
0012046-44.2017.5.15.0014.

O exame dos relatérios do sistema e-Gestao e do IGEST apontam que a Unidade alocou 61
(sessenta e um) processos no arquivo provisorio da fase de liquidagdo. Apds analise no
referido repositério, constatou-se que tais processos sao relativos a empresas em situagao
de recuperagdo judicial ou faléncia, todos com decisdo de liquidagcdo ja prolatada.
Constata-se, assim, a inobservancia da Unidade ao Comunicado n° 05/2019, visto que
deveria ter iniciado a fase de execugao e sO entdo direcionado o0s processos ao arquivo
provisério apropriado. Outros, estdo na mesma situagao, porém, ainda pendem de juntada
de calculo ou homologacdo de decisdo. Para exemplificar, podem ser citados os feitos



0000937-09.2012.5.15.0014, 0010510-32.2016.5.15.0014, 0011226-25.2017.5.15.0014,
0001400-48.2012.5.15.0014, 0010668-53.2017.5.15.0014 e 0023700-48.2005.5.15.0014.

Verificou-se a seguinte variagcdo processual desde a Ultima correicdo, ocorrida em
18/02/2020, quanto aos pendentes de finalizagao na fase: de 1.626 (mil seiscentos e vinte e
seis processos) para 1.377 (mil trezentos e setenta e sete) processos, sendo 736
(setecentos e trinta e seis) com liquidagcado de sentenca pendentes, ou seja, ndo houve a
prolacao de decisdo de liquidagdo ou homologagéo de acordo.

Quanto aos processos com maiores idades médias na fase, restam mencionados os abaixo
relacionados, cujos entraves quanto a celeridade na tramitacdo seguem brevemente
expostos:

0181000-10.2004.5.15.0014, com 4.284 (quatro mil duzentos e oitenta e quatro)
dias. Processo migrado para o sistema PJe em 21/05/2019, na fase de liquidagao.
No entanto, a execucao ja se encontrava em andamento nos autos fisicos desde
06/10/2010. Em junho/2019 a parte informou, nos autos fisicos, a realizagdo de um
novo acordo, oportunidade em que a Unidade encaminhou o processo ao CEJUSC
para audiéncia de conciliagdo ou mediagdo. A audiéncia ocorreu na data de
16/07/2019, quando se constatou que o acordo nos autos fisicos ja havia sido
homologado. Houve a liberagdo do depdsito recursal nesta ocasido, conforme
acordado entre as partes. Em 09/03/2020 houve decisdo para regularizacdo do
andamento no sistema e-Gestao. Na data de 11/12/2020 foi proferida outra decisao,
desta feita para determinar o arquivamento do processo, que hoje se encontra,
equivocadamente, aguardando vencimento do prazo.

0022700-76.2006.5.15.0014, com 4.172 (quatro mil cento e setenta e dois) dias.
Liquidacao iniciada em 21/07/2009. As partes apresentaram seus calculos, os quais
em 05/10/2010 foram rejeitados pelo Juizo sob argumentacao de aplicagao incorreta
dos indices de apuragdo. Nomeado perito contabil, requereu 0 mesmo alguns
documentos para a elaboracdo do laudo. O Juizo concedeu prazo para a juntada.
Porém, apds 2 (dois) pedidos de dilagdo deferidos ao perito, houve determinacao de
expedigcao de oficios para o fornecimento dos documentos solicitados. Somente em
31/07/2019, exatamente 10 (dez) anos apdés iniciada a liquidagcdo, o perito
apresentou o laudo. As partes foram intimadas em 05/09/2019 para manifestacao e
permaneceram silentes. Apenas na data de 16/06/2020 o processo voltou a ser
movimentado, em decorréncia de despacho que determinou o sobrestamento do
feito devido a impossibilidade de acesso aos autos fisicos em face da pandemia. Na
data de 10/10/2020 houve novo despacho para determinar ao perito que o laudo
fosse retificado e atualizado em conformidade com a data de faléncia da reclamada.
A notificagdo do perito foi realizada pelo sistema, deferido o prazo de 60 dias para
atendimento, que sera exaurido somente em 12/04/2021.
0001004-71.2012.5.15.0014, com 2.715 (dois mil setecentos e quinze) dias.
Processo ainda em autos fisicos. Liquidacdo iniciada em 25/06/2013. Calculos
apresentados e recusados pelo Juizo em 26/08/2015. Ndo ha como apurar a
fundamentagao da decisao, por se tratar de processo fisico. Nomeado perito contabil
que, 1 (um) ano apés, em 31/08/2016, informou nos autos que necessitava de
documentos adicionais para a entrega do laudo. Foram observados diversos
peticionamentos efetuados pelo perito, pelos quais solicitou a juntada de



documentos e informagdes das partes. Na data de 05/11/2020, o perito apresentou
nova peticao, pela qual informou necessitar dos autos fisicos para entregar o laudo.
Em 11/12/2020 foi prolatado despacho com o seguinte teor: “Tendo em vista o
requerimento id 153c25¢, devolva-se o prazo ao perito para elaboragdao do laudo,
passando a fluir apés o retorno do atendimento presencial”.

e 0001649-33.2011.5.15.0014, com 2.700 (dois mil e setecentos) dias. Liquidagao
iniciada em 10/07/2013. Calculos apresentados pelas partes. Valor incontroverso
depositado pela reclamada e liberado ao reclamante. Em 14/06/2016, o Juizo
rejeitou os calculos por entendé-los incorretos e nomeou perito contador. Em
05/03/2018, diante da nao entrega do laudo, o Juizo destituiu o profissional e o
substituiu por outro. A apresentacao do laudo pericial ocorreu em 07/08/2018. Foram
apresentadas impugnacgdes pelas partes e, na data de 04/09/2019, foi prolatado
despacho para que os calculos fossem atualizados pelo perito. Os novos calculos
foram apresentados em 15/10/2019 e homologados em 22/04/2020. Em 15/05/2020
a reclamada apresentou manifestagcdo para informar que o débito ja se encontrava
quitado, tendo em vista os valores liberados ao autor. Na data de 16/07/2020 foi
proferido o seguinte despacho: “Tendo em vista que, por forca da Portaria GP n°
021/2020 e demais atos normativos relacionados, o expediente presencial nas
Unidades da Justica do Trabalho esta temporariamente prejudicado, e que no caso
vertente a perfeita analise do fluxo processual depende da consulta aos autos
fisicos, fica determinado o sobrestamento do processo, devendo a atualizagédo de
valores e apuracao de eventual remanescente ser efetuada em momento oportuno”.
Desde entado o processo esta sobrestado, aguardando o retorno presencial.

1.3 FASE DE EXECUGAO

Miss&o: Expropriar bens do devedor e pagar os valores devidos ao credor.

Fator critico de sucesso: Alinhamento dos procedimentos ao Provimento GP-CR 10/2018,
normatizagdes decorrentes e a parametrizagéo local

1.3.1 NORMAS

Consolidacdo dos Provimentos da CGJT, de 19 de dezembro de 2019 - Disciplina
sistematicamente as regras procedimentais a serem observadas no dmbito da Justica do
Trabalho de 1° e 2° graus de jurisdigao;

Ato Conjunto CSJT/GP/CGJT n° 01/2019 - Dispbe sobre o tratamento dos depdsitos
judiciais de processos arquivados definitivamente;

Consolidagao dos Provimentos da CGJT, de 19 de dezembro de 2019 — Subsecéo Il, artigos
151 a 153 - que disciplina o Plano Especial de Pagamento Trabalhista - PEPT;Ato
Regulamentar GP-CR n° 02/2018, alterado pelo Ato Regulamentar GP-CR n° 003/2020. -
Disciplina o envio dos processos as Divisdes de Execuc¢do, o Regime Especial de Execucao



Forcada no ambito do Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido e da outras
providéncias;

Consolidacdo dos Provimentos da CGJT, de 19 de dezembro de 2019 — Subsecao llI,
artigos 1554 a 160 - que disciplina o0 Regime Especial de Execugao For¢ada - REEF;

Provimento GP-VPJ-CR n° 002/2020 - Dispbe sobre normas procedimentais para remessa
de processos a Segunda Instancia pelo sistema PJe;

Provimento GP-CR n° 01/2014 - Cria o Nucleo de Pesquisa Patrimonial, define objetivos de
atuacao e da outras providéncias;

Provimento GP-CR n° 04/2014 - Detalha o procedimento da alienagcao por iniciativa
particular prevista no Art. 685-C do CPC;

Provimento GP-CR n° 004/2018 - Regulamenta a atuagao das Divisbes de Execucdo no
ambito de Féruns Trabalhistas deste Regional, determina suas atribuicdes e da outras
providéncias;

Provimento GP-CR n° 10/2018 - Regulamenta o fluxo de processos de trabalho dos oficiais
de justica na execugao;

Provimento GP-CR n° 02/2019, alterado pelo Provimento GP-CR n°® 005/2020. - Dispoe
sobre o Plano Especial de Pagamento Trabalhista — PEPT no ambito do Tribunal Regional
do Trabalho da 152 Regiao e da outras providéncias;

Provimento GP-CR n° 04/2019 - Regulamenta a realizagdo de hastas publicas unificadas na
modalidade presencial e eletrénica e da outras providéncias;

Provimento GP-CR n° 007/2020 - Define os procedimentos relativos as requisicbes de
pequeno valor da Unido e a precatorios, assim como acordos judiciais e demais
informacgdes de pagamento pelas unidades de 10 grau e da outras providéncias;

Comunicado CR n° 05/2019 - Comunica os procedimentos a serem observados na reuniao
€ na extincdo de processos de execugao;

Comunicado CR n° 7/2019- Informa procedimentos a serem adotados para controle de
processos em que foi expedido oficio precatério e oficio requisitério de pequeno valor e
estejam aguardando pagamento;

Comunicado CR n° 09/2019 - Dispbe sobre a obrigatoriedade de migragao dos processos
na fase de execucéo e a vedagao da remessa de Agravos de Peticdo em meio fisico;

Comunicado CR n° 11/2019 - Divulga procedimentos referentes a utilizacdo da modalidade
"Carta comercial simples" para a realizacdo de citagbes e intimacbes em meio fisico,
conforme determinado no Provimento GP-CR n° 1/2019;



Comunicado CR n° 13/2019 - Divulga os procedimentos a serem observados no
arquivamento de processos judiciais e da outras providéncias;

Comunicado CR n° 16/2019 - Dispbe sobre a necessidade de encerramento da execugao
anteriormente ao arquivamento definitivo do processo;

Comunicado CR n° 18/2019 - Comunica a disponibilidade do sistema CRI-MG para
pesquisa de imoveis e solicitagdo de certiddes eletrénicas de matricula, e o procedimento
para cadastramento de Juizes e Servidores;

Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012 - Padroniza as rotinas no ambito do Processo Judicial
Eletronico - PJe de Primeiro Grau;

Portaria CR n° 01/2019 - Regulamenta os procedimentos a serem observados em depésitos
judiciais de créditos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil ou pela
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, revoga a Portaria CR n° 06, de 5 de novembro de
2018, e da outras providéncias;

Portaria CR n°® 07/2019 - Dispde sobre os prazos a serem observados para apreciagao de
peticdes que informem depodsitos de valores, bem como para execucdo das providéncias
necessarias ao cumprimento da determinagao de sua liberagao;

Portaria GP-CR n° 04/2020 - Dispbe sobre as providéncias e ac¢des institucionais a serem
realizadas na X Semana Nacional de Execucao Trabalhista, de 30/11/2020 a 04/12/2020;

Recomendacdo GCGJT n° 09/2020 - Recomenda aos Tribunais Regionais do Trabalho a
tomada de medidas acerca da disponibilidade de recursos identificados pelo Projeto
Garimpo no ambito da Justica do Trabalho e outras providéncias, em face da pandemia do
COVID-19;

Ordem de Servico CR n° 1/2015 - Dispbe sobre procedimentos a serem implementados no
cumprimento de mandados e da outras orientacoes;

Ordem de Servico CR n° 3/2015 - Dispbe sobre a padronizacio de procedimentos a serem
adotados pelas unidades de 1° grau, nas execugoes;

Ordem de Servico CR n° 4/2016 - Dispbe sobre a alimentacdo de dados no Sistema de
Execugdes — EXE-15;

Ordem de Servico CR n° 05/2016 - Dispde sobre procedimentos a serem adotados nas
execucoes;

Ordem de Servico CR n° 07/2016 - Detalha os procedimentos previstos no item lll, “c”, da
Ordem de Servigo n® 5, de 27 de abril de 2016, e da outras orientagoes;

Ordem de Servico CR n°® 3/2018 - Dispbe sobre os procedimentos a serem adotados apds a
expedicao de Oficios Precatorios;



Ordem de Servigco CR n° 8/2018 - Dispbe sobre o recebimento de expedientes por meio do
Malote Digital nos Féruns Trabalhistas e sobre o controle das Cartas Precatorias
dispensadas de autuacéo;

Ordem de Servico CR n°® 09/2018 - Dispde sobre os procedimentos a serem observados em
pedidos de reserva de crédito em execugdes trabalhistas;

Ordem de Servigo CR n° 16/2018 - Regulamenta os procedimentos a serem observados na
expedicdo de mandado de avaliagdo de bens penhorados a termo;

Ordem de Servigo CR n° 02/2019 - Dispbe sobre os procedimentos a serem observados no
cadastramento de processos de execucgao fiscal ou exclusivamente previdenciaria no
sistema EXE15;

Ordem de Servigo CR n°® 06/2019 - Regulamenta o encaminhamento de informacdes acerca
de procedimentos de reunido de execugoes iniciadas pelas Divisdes de Execucgao, na forma
do § 7° do art. 16 do Provimento GP-CR n° 04/2019. (Competéncia da DE)

Ordens de Servigo CR n°® 01 e 09/2020 - Dispde sobre os procedimentos para liberacao de
valores; gestdo de saldos remanescentes em processos judiciais; sobre o tratamento dos
processos arquivados até 14 de fevereiro de 2019 com valores depositados em contas
judiciais vinculadas, na forma do Ato Conjunto CSJT.GP.CGJT n° 01, de 14 de fevereiro de
2019; e da outras providéncias;

1.3.2 CELULAS
1.3.2.1 FASE INICIAL

Missao: Bloquear ativos financeiros via Sisbadud e, se infrutifera a providéncia, cumular
execucgoes e realizar registros cadastrais.

Fator critico de sucesso: Bloqueio via convénio Sisbajud. Pesquisa no sistema EXE15 para
verificagdo de outras execu¢des em andamento contra o mesmo reclamado com a
cumulacao das execugdes em caso positivo, informacgao no Mandado de Pesquisas Basicas
dos bens pesquisados ou constritos que ndo sirvam a execugdo. Registrar no BNDT,
SERASA e EXE15. Expedir o mandado padronizado de pesquisa patrimonial.

Oficiais de Justica:

Missao: Identificar, localizar e apreender bens que apds expropriados possam pagar a
execucgao.

Fator critico de sucesso: Alinhamento com iter procedimental na execugao previsto nas
normas da Corregedoria.



1.3.2.1.1 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

Foram analisados processos, por amostragem, no periodo 07/12/2020 a 13/1/2021:

Inexistindo quitagdo ou ndo garantida a execugao espontaneamente, é iniciada a execugao
forcada. O Juizo determina inicialmente e expressamente a inclusdo dos devedores no
BNDT, na CNIB e no Serasa, a exemplo dos processos: 0010086-19.2018.5.15.0014;
0010301-63.2016.5.15.0014. Nao foi observada a determinacdo para protesto do titulo
executivo. Com excec¢ao do convénio CNIB, a inclusao do devedor no Banco Nacional de
Devedores Trabalhistas - BNDT e no Serasa neste momento processual atende ao previsto
no Provimento GP-CR n° 10/2018. A respeito do CNIB, o art. 16 do Provimento GP-CR n°
10/2018 aduz expressamente que a indisponibilidade de bens do devedor sera realizada
ap6s a constatacdo de que a certiddo do oficial de justica aponta a execugdo como
frustrada, o que nao é observado pela Unidade.

Ultrapassada esta fase, o MM. Juizo determina a emissado de ordem judicial de bloqueio de
valores mediante sistema Sisbajud (art. 3° do Provimento GP-CR n° 10/2018), conforme se
observa nos processos 0011337-72.2018.5.15.0014, 0010262-61.2019.5.15.0014.
Verificado, portanto, que a Unidade cumpriu a determinagdo nesses processos.

Ja no processo 0010665-35.2016.5.15.0014, verificou-se que a unidade utilizou o sistema
Sisbajud (Bacenjud) e realizou o cadastro na CNIB. Entretanto ndo houve inclusdo no BNDT
e nao ha certiddes relativas a Protesto e Serasajud embora haja determinagdo no despacho
para tal. Ha procedimento incompleto também nos processos 0012208-10.2015.5.15.0014,
0011588-27.2017.5.15.0014, 0010665-35.2016.5.15.0014 e 0011001-10.2014.5.15.0014.

Frustrada a tentativa de bloqueio de ativos financeiros, e ante a necessidade de otimizagao
dos procedimentos da execug¢do, com a concentragdo de atos, o Provimento GP-CR n°
10/2018, a Ordem de Servico CR n° 05/2016 e a Ordem de Servico CR n° 09/2018
estabelecem os procedimentos a serem adotados nesta fase processual, especialmente
quanto ao cadastramento no sistema EXE15 para o acompanhamento das execucgoes, a
consulta a diligéncias realizadas em face do mesmo devedor e antes da expedi¢cao de novo
mandado, a reserva de numerario por expedicdo de simples oficio a fim de evitar a
expedicdo de mandado de penhora no rosto dos autos. Tais atos, entretanto, ndo foram
observados nos processos 0001833-18.2013.5.15.0014, 0001931-03.2013.5.15.0014,
0010764-34.2018.5.15.0014 e 0010730-59.2018.5.15.0014.

Especificamente em relacdo ao processo 0001931-03.2013.5.15.0014, identificou-se,
inicialmente, a auséncia de cadastro no sistema EXE15 apds iniciada a execugao forgada,
conforme determina o Provimento GP-CR n°® 10/2018 (art. 5°). Infrutifera a execucgéo através
da ferramenta Sisbajud, foi expedido oficio, datado de abril de 2018, para reserva de crédito
no processo 0000744-06.2013.5.15.0128 (execugao coletivizada na 22 VT Limeira). Porém,
ao consultar o processo piloto na 22 VT Local, verificou-se ndo haver recebimento e registro
efetivo da reserva de crédito naquele juizo demandado. Além disso, ao consultar o sistema
EXE15, observou-se haver outras execucdes em face dos mesmos executados em tramite
na 1% VT de Limeira, por exemplo, processos 0002036-14.2012.5.15.0014,
0000411-71.2014.5.15.0014 e 0000754-04.2013.5.15.0014, possibilitando a reunido de
execugoes com a centralizagcdo de atos executorios em processo piloto na prépria Unidade,



o que néo foi observado. Por fim, registra-se que o processo 0001931-03.2013.5.15.0014 foi
suspenso por execugado frustrada em 17/7/2019, apdés movimentado para registro dos
devedores no BNDT e em 31/03/2020 foi registrado o movimento “suspenso ou sobrestado
0 processo por decisao judicial’, mas, efetivamente, o processo nao teve prosseguimento
apos a expedigao do oficio que sequer foi recebido no juizo demandante.

A respeito da desconsideragao da personalidade juridica, a 12 Vara de Limeira presume que
o inadimplemento da divida acarreta a presuncéo de insolvéncia da executada e impde a
desconsideracdo da pessoa juridica. Assim, determina a inclusdo dos atuais sécios no
polo passivo e intima-os para, querendo, impugnar a decisdo de sua inclusdo no processo,
ou, para quitar o débito exequendo, no prazo de 15 dias, em atencdo ao artigo 86 e
seguintes da Consolidagao dos Provimentos da Corregedoria-Geral da Justiga do Trabalho.
Indicam-se, como exemplos, 0s processos: 0010275-65.2016.5.15.0014,
0001143-86.2013.5.15.0014, 0011396-94.2017.5.15.0014, 0000069-94.2013.5.15.0014 e
0000963-36.2014.5.15.0014.

Nos termos do art. 32, da Ordem de Servico n® 1 de Limeira, de 27 de margo de 2019, nao
serdo expedidos mandados de pesquisa basica de bens se constatada a existéncia de
certiddo de execucgao frustrada contra o mesmo devedor, emitida ha menos de 2 (dois)
anos. Por amostragem, ao consultar o sistema EXE15 e o sistema PJe nao foram
localizados processos nos quais a Unidade tenha utilizado a diligéncia anterior para
verificagdo do cumprimento desse item da norma. Ao revés. O processo
0010764-05.2016.5.15.0014 teve o mandado de pesquisa basica expedido em 21/8/2019,
sem a analise prévia do sistema EXE15, uma vez que ja existia diligéncia anterior
cadastrada para o processo 0011097-03.2016.5.15.0128, datada de 20/7/2019, em que sao
partes os mesmos executados. Tal informacao, inclusive, foi apontada pelo sr. Oficial de
justica na certidao de devolu¢do do mandado.

A respeito do cadastramento de processos de execugdo fiscal ou exclusivamente
previdenciaria no sistema EXE15, na forma da Ordem de Servico CR n° 02/2019,
observou-se o0 devido cadastramento dos processos 0010949-77.2015.5.15.0014 e
0010757-47.2015.5.15.0014.

Nos processos 0011358-19.2016.5.15.0014, 0000443-47.2012.5.15.0014 e
0011456-04.2016.5.15.0014 foi observado o regular cadastro no sistema EXE15 e a
expedigdo do competente mandado de pesquisas basicas padronizado pela Corregedoria,
instruido com o valor da divida, que atribui poderes ao oficial de justica para pesquisar bens
dos executados, conforme determina o §2°, art. 5° do Provimento GP-CR n°® 10/2018.

JA& o0s mandados expedidos nos processos 0012388-89.2016.5.15.0014 e
0011674-32.2016.5.15.0014 n&o observaram o modelo padronizado pela Corregedoria, uma
vez que deixaram de mencionar a desconsideracdo da personalidade juridica das
reclamadas reconhecida judicialmente e respectivas datas, embora os sécios tenham sido
incluidos no mandado para fins de pesquisa. No particular, a auséncia de tais dados,
eventualmente, podera refletir na regularidade da penhora de bens do sécio, culminando em
incidentes desnecessarios na execugdo, prejudicando, portanto, a celeridade dos atos
executorios.



O prazo para cumprimento das diligéncias foi definido pelo art. 5°, da Ordem de Servigo n°
1 de Limeira, de 27 de margo de 2019, nos seguintes termos: o prazo para cumprimento
dos mandados néo urgentes sera de 60 (sessenta) dias, salvo aqueles de maior
complexidade, em que o prazo sera de 90 (noventa) dias. Ainda, conforme § 1°, sao
considerados de maior complexidade aqueles mandados com mais de 05 (cinco)
executados ou a serem cumpridos em zona rural. Ao analisar 0s processos
0010681-23.2015.5.15.0014; 0001143-86.2013.5.15.0014, verificou-se o0 cumprimento
desses prazos.

Ao consultar o processo 0010344-63.2017.5.15.0014, verificou-se, inicialmente, a devolugéo
do mandado de pesquisa em razdo da auséncia de cadastro no sistema EXE15. Superada
a questdo, novo mandado foi expedido e cumprido pela Oficiala de Justica. Extrai-se da
certiddo que a sra. Oficiala localizou iméveis em jurisdicdo diversa daquela de atuagao do
juizo da execucdo tendo realizado a penhora a termo, em cumprimento ao art.11 do
Provimento GP-CR n° 10/2018. O mandado foi devolvido em 21/11/2020 e até o momento
aguarda analise para prosseguimento.

Nao localizados bens livres e desembaracados, registrados em nome dos devedores, que
pudessem garantir total ou parcialmente a execucdo, o Oficial de Justica devera lavrar
certiddo negativa com declaragéo de insolvéncia de acordo com o modelo padronizado pela
Corregedoria, que sera registrado no sistema EXE-15, conforme preconiza a alinea “c”, item
I, da Ordem de Servico CR n° 05/2016. Ao analisar o0s processos
0001203-30.2011.5.15.0014, 0010528-87.2015.5.15.0014 ¢ 0020700-98.2009.5.15.0014,
verificou-se o cumprimento de tais procedimentos. Além disso, foi observado nesses
processos a existéncia dos documentos “rascunho” para detalhamento das pesquisas e de
outras diligéncias realizadas, que foram corretamente inseridos no sistema EXE15, sem a

juntada no processo judicial eletrdbnico em conformidade com norma ora analisada.

Por outro lado, em pesquisa ao processo 0001726-71.2013.5.15.0014 verificou-se que a
certiddo negativa juntada ao processo eletrénico judicial ndo observou o modelo
padronizado pela Corregedoria, tendo o sr. Oficial incluido informagdes detalhadas a
respeito das diligéncias realizadas.

No que diz respeito ao uso das ferramentas BNDT e CNIB, verificou-se no exemplo do
processo 0001210-51.2013.5.15.0014 haver determinagdo pelo MM. Juizo, conforme
despacho em janeiro de 2020, para suspenséo da execugao e inclusdo no BNDT e CNIB.
Até a presente data nao ha cumprimento da determinagdo. Ademais, o processo deveria
estar na tarefa Aguardando Término de Sobrestamento (e ndo em Cumprimento de
Providéncias). Além disso, nao ha GIGS para controle do prazo determinado para
suspensdo da execucdo. E evidente a fragmentacdo de tarefas, o que corrobora para o
elastecimento do prazo médio e prejuizo ao mesoindicador correspondente no 1Gest.

Da analise dos dados extraidos nas pesquisas, verifica-se que ha morosidade na tramitacao
dos processos quanto a inclusao do processo no Sisbajud, registro no BNDT, Serasajud e
EXE-15, fatores estes que sdo criticos para o sucesso da fase inicial da execucio. Além
disso, a utilizacdo do convénio CNIB em momento diversos ao previsto no normativo pode
resultar em prejuizo ao regular fluxo dos atos executérios, como ja ressaltado. Observa-se,
ainda, que a Unidade ndo adota rigorosamente o procedimento de reunido de execugdes



visando a otimizacdo dos atos de execugao, contribuindo para o elastecimento do prazo
médio da fase. Ha também falha no uso das ferramentas disponibilizadas a unidade para
melhor gestdo dos processos, de modo especial aqueles que causam maior impacto nos
indices da fase, conforme se verifica dos processos com maiores idades na fase.

1.3.2.2 FASE INTERMEDIARIA
a) Execucédo ndo garantida ou parcialmente:
Missao: Pesquisar sdcios ocultos, utilizando o SIMBA e o CCS, se for o caso.

Fator critico de sucesso: Analise dos registros realizados no EXE15 pelo Oficial de Justiga.
Caso a reclamada nao faga parte do rol de grandes devedores, realizar a pesquisa
avangada em busca de sécios ocultos, na hipétese de ostentagédo de patriménio.

b) Execugao garantida:
Missao: Aperfeigoar a penhora e expropriar, até o transito em julgado da execugéo.

Fator critico de sucesso: Analisar a garantia da execugido. Caso encontrados bens que
garantam a execugao: verificagdo dos 6nus e respectivo registro no EXE15, Qualidade na
intimacao dos proprietarios e todos os interessados. Hasta/alienagado: Liberagao do(s)
bem(ns) no sistema EXE15 para inclusdo em hasta, qualidade na intimac&o dos envolvidos
quando designada a hasta.

1.3.2.21 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

No que diz respeito aos mandados e certiddes lavradas pelo Sr. Oficial de Justica, foram
verificados os processos 0011586-91.2016.5.15.0014, 0010687-30.2015.5.15.0014 e
0010215-92.2016.5.15.0014.

No processo 0011586-91.2016.5.15.0014, verificou-se que houve penhora e avaliagdo de
bem imoével da socia executada, tendo o Sr. Oficial de Justica lavrado certiddo com a
nomeacao de depositario e a intimacdo da parte para fins de embargos a execucdo. A
penhora recaiu sobre 100% do imdvel, garantindo integralmente a execugéao. As diligéncias
do Oficial de Justica restaram corretamente cadastradas no sistema EXE-15. Todavia,
verificou-se da matricula do imdvel juntada aos autos, que, além da socia executada, ha
outros coproprietarios do imével penhorado, os quais ndo foram intimados da penhora
realizada. Houve, ainda, Nota de Devolugio do Cartério de Iméveis, dando ciéncia ao Juizo
acerca da impossibilidade de registro da penhora, em razdo de o imével ter sido gravado
com os vinculos de impenhorabilidade. A empresa executada interpés embargos, alegando
a nulidade da penhora do imével, pois, além de ser bem de familia da genitora da sdcia da
embargante, o imovel é gravado com clausula de impenhorabilidade. A sentenca proferida
extinguiu, sem resolugdo de mérito, os embargos interpostos, em face da ilegitimidade da
parte embargante. Conforme relatério de hasta anexado aos autos em 05/11/2020, o bem



penhorado ja foi liberado para inclusao em hasta publica, ainda ndo designada pela Divisao
de Execugéo.

Ja no processo 0010687-30.2015.5.15.0014, verificou-se que, ap6s a nao localizacido de
bens através dos convénios eletrénicos (RENAJUD, ARISP e INFOJUD), o Sr. Oficial de
Justica efetuou a penhora de bens moéveis (duas prensas excéntricas) na sede da empresa
executada. Na ocasido, o Sr. Oficial nomeou depositario e intimou a parte para fins de
embargos a execugdo. A execucgao restou integralmente garantida com a penhora realizada.
As diligéncias do Oficial de Justica restaram corretamente cadastradas no sistema EXE-15.
Nao foram interpostos embargos a execucado e a audiéncia para tentativa de conciliagao
resultou infrutifera. Na hasta publica realizada em 14/11/2019, ndo houve arrematagao dos
bens penhorados. Por despacho proferido em 30/03/2020, o exequente foi intimado a
manifestar-se quanto ao prosseguimento. Em sua manifestagdo juntada aos autos em
02/07/2020, o mesmo requereu nova designacao de hasta publica. Peticdo ainda nao
apreciada pelo Juizo.

Quanto ao processo 0010215-92.2016.5.15.0014, verificou-se que houve penhora de um
veiculo (Ford Ecosport, ano 2004/2005, avaliado por R$20.000,00, em 20/08/2018). Lavrada
a penhora, o sr. Oficial de Justica nomeou depositario e intimou a parte para fins de
embargos a execugdo. A execugao restou integralmente garantida com a penhora realizada.
As diligéncias do sr. Oficial de Justica restaram corretamente cadastradas no sistema
EXE-15. Por despacho proferido em 20/01/2020, foi determinada a intimacao das partes,
bem como a designacado de audiéncia de conciliagdo. Todavia, verifica-se dos autos que a
audiéncia ndo restou designada/realizada. Nao houve interposicdo de embargos a
execucgdo. Conforme relatério juntado aos autos em 18/09/2020, a hasta publica realizada
em 16/09/2020 resultou negativa. Apds a juntada da referida certiddo, ndo houve qualquer
manifestacao das partes e os autos encontram-se, desde entdo, sem tramitacgao.

Ao consultar o processo 0081600-57.2003.5.15.0014, observou-se que, ao apreciar o
pedido do exequente, o MM. Juizo deferiu, em 5/11/2019, a reserva de crédito nos
processos 0192100-32.2009.5.15.0128 e 0208000-19.2003.5.15.0014, esta ultima em
tramite no proprio Juizo de Origem. Somente em agosto de 2020, o Juizo determinou a
reunido das execugodes que tramitam no mesmo Juizo, para a concentragao dos atos.

Nos casos em que a diligéncia do sr. Oficial de Justica restou negativa, expedidas em
conformidade com o modelo padronizado pela Corregedoria, com o devido langamento nos
autos e com rascunho corretamente anexado, na forma das Ordens de Servigo n° 05 e
07/2016, cabe a Unidade, especialmente aos servidores do grupo interno de execucao, a
analise atenta das informagdes adicionais que apontem para o redirecionamento dos atos
executorios. Tudo em cumprimento ao item IV da Ordem de Servigo CR n° 01/2015.

Nessa linha, ao verificar o processo 0012356-50.2017.5.15.0014 observou-se a devolugao
do mandado com certiddo negativa diante da auséncia de bens livres e desembaragados
registrados em nome dos devedores, que pudessem garantir total ou parcialmente a
execugao. Ao analisar a certidao, o Juizo intimou o exequente para, no prazo de 30 (trinta)
dias, indicar meios que possibilitem o regular prosseguimento da execugdo. Diante do
siléncio da parte interessada, o MM. Juizo suspendeu a execugao, com fundamento no art.
40, "caput" e § 2° da Lei 6.830/1980, pelo prazo de um ano, apds cujo vencimento tera



inicio o prazo de dois anos referido no art. 11-A da CLT. No entanto, ao analisar os registros
no EXE15 referente ao processo supramencionado, observa-se a existéncia do documento
‘rascunho” anexado pelo Sr. Oficial de Justica, no qual ha informagdes relevantes nao
analisadas pelo grupo interno da execugéo.

Ao consultar os processos 0117300-12.1994.5.15.0014; 0169300-76.2000.5.15.0014;
0000393-50.2014.5.15.0014, verificou-se que, apos lavrada certidao negativa pelo sr. Oficial
de Justica, a Unidade faz a intimacao da parte para manifestacio, sendo que, no siléncio, é
determinada a suspensio da execugdo pelo prazo de um ano, o qual vencido tera inicio o
prazo de dois anos referido no artigo 40 da Lei 6.830/80.

Verificado o painel do PJe da Unidade, com filtro de processos através dos chips “SIMBA” e
“CCS”, foram localizados: 02 (dois) processos com o chips “SIMBA” (processos
0001931-03.2013.5.15.0014 e 0010984-03.2016.5.15.0014); 02 (dois) processos com 0
chips “CCS” (processos 0104600-47.2007.5.15.0014 e 0236900-56.1996.5.15.0014).

Todavia, dos processos supracitados, verificou-se que, apenas no processo
0236900-56.1996.5.15.0014, ha expressa determinagao do MM. Juizo para consulta ao
INFOJUD e ao BACEN-CCS. A ele foram anexadas apenas informacdes com dados de
CNPJ, obtidas junto ao INFOJUD. Nao ha informacgdes sobre a pesquisa BACEN-CCS. Nao
foram localizados outros processos em que houve solicitagao da parte, ou determinacao do
MM. Juizo, para realizagdo de pesquisa patrimonial avangada no juizo de origem.

Em relacdo ao processo 0010984-03.2016.5.15.0014, observa-se haver certiddo de juntada
de guia de deposito datada de 17/6/2020 e certidao de atualizagdo do débito remanescente
de 17/6/2020, todavia sem pronunciamento judicial quanto aos valores depositados, em
clara afronta a Portaria CR N° 7/2019, evidenciada também na autoinspecgéo (item 4 da
Sec¢ao Il), na qual a Unidade informou que ndo mantém o escaninho “novos depésitos
judiciais” saneado e que nao procedeu com O saneamento nem mesmo durante a
realizagao da autoinspecao (item VIl da Sec¢éao V).

Em consulta a tarefa “Cumprimento de Providéncias” no PJe-JT, identificou-se que a
unidade reiteradamente tramita processos para esta sem a atribuicao de GIGS. Conforme
pesquisa, ha 1.475 (hum mil quatrocentos e setenta e cinco) processos na tarefa, dos quais
675 (seiscentos e setenta e cinco) estdo sem GIGS, 413 (quatrocentos e treze) com GIGS
vencido e 387 (trezentos e oitenta e sete) com GIGS aguardando vencimento de prazo,
demonstrando que a Unidade nao realiza a gestao dos processos de forma adequada e
eficiente, nos termos da Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012, que padroniza as rotinas no
ambito do Processo Judicial Eletrénico.

Ao consultar o chip “Praga / Leildo - designar", verificou-se a existéncia de 76 (setenta e
seis) processos aguardando designacdo. Desse total, por amostragem, foram verificados os
processos 0328900-75.1996.5.15.0014; 0000112-31.2013.5.15.0014;
0000657-09.2010.5.15.0014; 0023900-16.2009.5.15.0014 e 0001836-75.2010.5.15.0014, os
quais aguardam ha mais tempo a designacdo de pracga/leildo. Constatou-se que, nos
referidos processos, a Unidade ainda nao liberou os bens para inclusdo em hasta publica,
no sistema EXE15.



Ainda, dos processos supracitados, foi verificado que, no 0000112-31.2013.5.15.0014, o
qual é o mais antigo na tarefa “cumprimento de providéncias”, houve peticdo protocolada
em junho/2017, requerendo a inclusdo do bem penhorado em hasta. Quando da apreciacao
pelo MM. Juizo, em fevereiro/2020, o pedido foi deferido e o processo aguarda, desde
entdo, na tarefa Cumprimento de Providéncias, sem designacdo em hasta e sem GIGS.

Ja no processo 0328900-75.1996.5.15.0014, verificou-se que o chips “Praca/Leildao —
Designar” encontra-se indevidamente inserido, posto que, conforme despacho proferido em
27/03/2018, houve solicitacao de reserva de crédito em outro processo. Por essa razao, o
processo encontra-se na tarefa “Aguardando final do sobrestamento”.

Por sua vez, o processo 0000657-09.2010.5.15.0014 que foi migrado em dezembro/2017
estd sem andamento até a presente data. Ha petigao fisica de junho/2017, juntada ao
processo eletrénico por meio de certiddo - em agosto/2018, solicitando a designacao de
leildo. Ha Chip Praga/lLeildao - designar, entretanto, aguarda sem apreciagdo do pedido e
sem GIGS em Cumprimento de Providéncias.

Com histérico semelhante, o processo 0001836-75.2010.5.15.0014 - que foi migrado em
fevereiro/2018, teve peticao fisica de junho/2017 juntada por meio de certidao solicitando a
designacao de leildo, com despacho de fevereiro/2020 determinando a inclusdo em hasta.
Até o momento nao foi incluido (conforme observagéo no gigs do processo, por tratar-se de
processo migrado sem coépia dos autos). Inicialmente, observou-se o longo lapso temporal
que se deu entre a migracao para o meio eletrénico e o primeiro despacho e/ou juntada de
documentos pela Secretaria. Em seguida, nova tramitacdo sem efetividade, apenas
transferindo o processo para a tarefa “Cumprimento de Providéncias”. Tal procedimento
prejudica sobremaneira os numeros da fase, que dependem da tramitacéo efetiva e célere
(art. 2° Il e lll da Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012) para que a unidade alcance indices
satisfatérios no IGEST, mormente nos mesoindicadores M04 - Congestionamento e M05 -
Forca de Trabalho. Observa-se, novamente, a importancia da correta utilizacdo de chips e
GIGS.

Outrossim, da analise do processo 0023900-16.2009.5.15.0014, verifica-se que a migragao
ocorreu em janeiro/2019, com manifestacdo sucessiva da parte para avaliagdo do bem.
Somente em margo/2020 o Juizo apreciou a manifestacao, intimando o exequente para
manifestacdo quanto ao interesse na adjudicagdo do bem pelo valor da avaliagdo. Sem
prejuizo, o MM. Juizo determinou a inclusdo em pauta de audiéncia de conciliagdo em
cumprimento ao Provimento GP-CR n° 04/2019. A parte interessada manifestou-se pelo
desinteresse na adjudicagdo. Até o momento, o processo ndo foi incluido na pauta de
audiéncias.

E importante registrar que, recentemente, houve a X Semana Nacional de Execugao, na
qual recomendou-se o engajamento de todos os servidores das Unidades nas tarefas
relacionadas ao evento, dentre elas a realizagcdo das hastas publicas pela Divisao de
Execugdo e a designacdo de audiéncias de conciliagdo. Pelos exemplos
supramencionados, a falta de diligéncia da Unidade no sentido de liberar os bens aptos
para os leildes judiciais, bem como a nao inclusdo de processos em audiéncia de
conciliagdo evidenciam o nao atendimento a Portaria GP-CR n° 04/2020, que estabeleceu
as providéncias e agdes institucionais a serem realizadas na X Semana Nacional de



Execucao Trabalhista, de 30/11/2020 a 04/12/2020 e, também, ao previsto no artigo 111 da
Consolidacao dos Provimentos da CGJT.

Por outro lado, conforme indicado na parte final da Sec¢ao Il da autoinspecédo e em atengao
a determinacdo do item 18.5 da Ata de Correicao Ordinaria de 2020, a unidade informou
que cumpre, em parceria com o CEJUSC, o art. 108, Il da Consolidacdo dos Provimentos
da CGJT, realizando semanalmente audiéncias de conciliagdo em processos na fase de
execugao.

Em relacdo aos bens excluidos de hasta publica, verificou-se que no processo
0080700-40.2004.5.15.0014 o bem foi excluido da hasta a pedido das partes para tentativa
de conciliacado; o processo 0000412-95.2010.5.15.0014 foi excluido da hasta porque o bem
ja havia sido arrematado em Piracicaba, para a VT Hortolandia. Foi expedido oficio pedindo
reserva de numerario. Por fim, o processo 0020800-87.2008.5.15.0014 foi excluido da
hasta por quitagao da execucéo.

Verificou-se, ainda, que o processo 0208000-19.2003.5.15.0014 incluido na hasta realizada
em 20/02/2020; teve o bem penhorado, os honorarios do leiloeiro devidamente quitados e a
carta de arrematacgao expedida em 03/08/2020, em cumprimento ao Provimento GP-CR N°
4/2019.

Ao examinar o processo 0043300-13.1972.5.15.0014 (mais antigo em tramitacdo na
unidade, com 17.559 dias) observou-se a suspensdo da execugcdo em 09/08/2017, por
execugao frustrada. Em 14/11/2017 consta ter sido migrado ao PJe. Em 05/02/2019 houve
apreciacao de peticdo da exequente que havia sido protocolada em 12/06/2017,
oportunidade em que restou determinada a inclusdo da herdeira do espdlio/executado no
polo passivo e sua citagdo para pagar a execug¢ao ou apresentar contestacéo, no prazo de
15 dias. Por decisao proferida em 10/08/2019, foi determinado o prosseguimento da
execugdo, com autorizagdo para quebra dos sigilos fiscal e bancario, nos termos do
Provimento GP-CR 10/2018. Certidées de protocolo BACENJUD langadas nos autos em
28/11, 02/12 e 04/12/2019. Em 06/06/2020, diante do resultado negativo da ordem de
bloqueio de valores, foi determinada a expedicdo de mandado para pesquisa de bens.
Mandado expedido em 28/09/2020, conforme modelo padronizado pela Corregedoria, ainda
nao cumprido. O cadastro no sistema EXE15 foi devidamente realizado. Nao se verifica dos
autos a atribuicdo de servidor responsavel pela tramitagdo, ou outras informagdes que
demonstrem que a Unidade priorize sua tramitagao.

O processo 0142300-58.1987.5.15.0014, segundo mais antigo da fase, tem 11.930 (onze
mil novecentos e trinta) dias e, conforme se verifica do servigo de consulta processual do
site do TRT-15, foi suspenso em 22/11/2011, por execugao frustrada. Em 27/02/2013 houve
expedicdo de carta precatéria executédria. De 02/2013 a 02/2017, os autos aguardaram o
cumprimento da precatéria expedida. Em 29/06/2018 os autos foram migrados ao sistema
PJe. Determinada a inclusdo dos sécios no polo passivo em 14/02/2019. Em 23/04/2019 foi
realizada audiéncia de conciliagdo, com resultado infrutifero. Nova audiéncia de conciliacao,
em 14/05/2019, com homologacao de acordo celebrado entre o exequente e o 2°
socio/executado. Na referida audiéncia, restou determinado o prosseguimento da execugao
em relagdo ao 3° sécio/executado. Em 19/06/2020, foi proferida decisdo determinando
novamente a inclusdo dos socios no polo passivo e sua citagdo para pagamento ou garantia



da execugao, conforme ja anteriormente determinado na decisao proferida em 14/02/2019.
Dessa forma, decorrido o prazo concedido aos sécios, o processo aguarda, desde
setembro/2020, o protocolo de bloqueio de valores via Sisbajud. O processo nao foi
cadastrado no sistema EXE15. Constata-se, ainda, que nao ha nos autos qualquer
anotacgdo que demonstre que a Unidade priorize a tramitagdo do processo.

Em relagcdo ao processo 0121200-13.1988.5.15.0014, quarto processo mais velho em
tramite na fase, observa-se que foi arquivado em julho/2000 aguardando manifestacdo do
exequente; em outubro/2013 houve prosseguimento da execugao suspensa; em
novembro/2014 foi suspenso novamente o processo por execucao frustrada; em maio/2015
novo prosseguimento da execugao; em fevereiro/2019 foi proferida decisdo determinando a
liberacado de valores ao exequente, bem como a renovacao das pesquisas eletrbnicas; em
margo/2019 foi expedida guia de levantamento e o processo encontra-se na tarefa
“‘cumprimento de providéncias”, desde outubro/2010, aguardando o protocolo de bloqueio
de valores pelo Sisbajud. Verificou-se, ainda, que o processo ndo foi cadastrado no sistema
EXE15. Ha nos autos o Chip “Bacenjud” e nenhum langamento no GIGs para controle dos
processos. Constata-se, assim, que a Unidade demonstra nao dar prioridade a tramitagao
do processo.

Ja o quinto processo mais antigo, 0019500-91.1988.5.15.0014, foi suspenso em abril/2013
por execucao frustrada; em fevereiro/2018 foi expedido mandado de penhora e em
fevereiro/2019, determinada nova pesquisa de bens, através das ferramentas eletrénicas;
em junho/2020, foi proferida decisdo determinando a suspensao do processo pelo prazo de
um ano; em setembro/2020, houve aplicagao da desconsideragéo inversa da personalidade
juridica, tendo sido determinada a citagdo da empresa incluida no polo passivo, para
pagamento ou garantia da divida. A citagao ainda nao foi realizada e o processo esta sem
tramitacdo desde o Ultimo despacho, proferido em setembro/2020. Processo nao
cadastrado no sistema EXE15. Da anadlise dos autos, entende-se que a Unidade n&o
prioriza a tramitagdo dos processos mais antigos.

[ T]

Em consulta as tarefas “remeter a segunda instancia”, “recebimento de instancia superior’ e
"redistribuicao" da Unidade, verificou-se a inexisténcia de processos pendentes em tais
tarefas na fase de execugéao, no periodo pesquisado.

Em consulta ao sistema e-gestdo, dos dados disponiveis até outubro/2010, observou-se
haver 60 (sessenta) incidentes na liquidagao/execugéo pendentes. Consultando o PJe-JT,
verificou-se a existéncia de 24 (vinte e quatro) Embargos a Execucado, sendo que o
processo n° 0001096-49.2012.5.15.0014, teve a peticdo de embargos juntada em
02/12/2019, o perito foi intimado em abril/2020 para apresentar laudo em maio/2020. Em
julho o perito foi intimado para se manifestar se necessitava de prazo suplementar, em
decorréncia da pandemia, oportunidade em que solicitou 30 dias, que foram deferidos. O
processo aguarda manifestacdo do sr. Perito desde entdo, com GIGS vencido em
dezembro/2020.

Por sua vez, o processo 0260600-27.1997.5.15.0014 que retornou do Eg. Tribunal em
novembro/2019, cujo v. acoérdao reconheceu a nulidade da decisdao de Embargos a
Execucao. Em fevereiro/2020 as partes foram intimadas para manifestagdo acerca dos
embargos. Vencido o prazo para manifestacdo, o processo foi retirado da tarefa “prazos



vencidos” e colocado na tarefa “andlise” sem tramitacao efetiva, e estd pendente de nova
conclusdo para decisdo de Embargos a Execugdo desde entdo. Registre-se que, em
novembro/2020 por meio do PROAD 24409/2020, a Secretaria da Corregedoria
disponibilizou formulario aos gestores das unidades para envio de informagdes quanto a
existéncia de incidentes processuais que ainda estivessem pendentes de conclusao e
julgamento para eventual distribuicdo a forca de trabalho dos Magistrados Substitutos
moveis mobilizada pela D. Presidéncia.

Ja o processo 0203900-94.1998.5.15.0014, apo6s decisdo da Excegdo de
Pré-Executividade, recebeu uma peticao, em novembro/2019, com pedido de inclusdo do
bem penhorado em hasta publica. Foi retirado da tarefa "prazos vencidos” em outubro/2020
e levado a tarefa “cumprimento de providéncias”, sem registro no GIGS e sem apreciagao
do pedido até a presente data.

A expedicdo de Oficio Precatodrio, atividade que implica em baixa nas pendéncias da fase
de execucgao (itens 381 e 90381 do e-gestdo), identificam-se varios processos com o chips
“‘RPV/Precatorio - expedir”, sem o regular prosseguimento. A titulo de exemplo:

e 0000255-88.2011.5.15.0014 apesar da determinagdo de expedicdo de ordem de
pagamento em julho/2018, o processo foi encaminhado para Cumprimento de
Providéncias 19/06/2020. Até a presente data, o RPV/Precatério ainda nao foi
expedido;

e 0001756-43.2012.5.15.0014 despacho determina expedigdo em junho/2020, em
27/07/2020 venceu o prazo e o processo foi enviado para a tarefa “Cumprimento de
Providéncias” com GIGS para janeiro/2021. Até a presente data, o RPV/Precatério
ainda néo foi expedido.

Em relagdo aos processos em que foram expedidos oficios precatérios e/ou oficios
requisitérios de pequeno valor e que estejam aguardando pagamento, o Comunicado CR n°
7/2019 informa os procedimentos a serem adotados para o devido controle pela Unidade.
Verificando os processos 0000467-75.2012.5.15.0014, 0001627-38.2012.5.15.0014,
0000122-75.2013.5.15.0014, 0003600-33.2009.5.15.0014 e 0001744-92.2013.5.15.0014,
observou-se que a Unidade limita-se aos langamentos de chips RPV / Precatério —
Aguardando Pagamento, sem o devido controle através da ferramenta GIGS sistema de
gestao interna de gabinete e secretaria, como prevé o normativo.

A respeito da Certiddo de Habilitagdo de Crédito a ser expedida pela Vara (item 30 da
autoinspecgao), verificou-se o descumprimento ao que determina o artigo 112 da
Consolidagdo dos Provimentos da CGJT, bem como ao artigo 122 que trata das
providéncias a serem adotadas quando exauridos os meios de coercao do devedor.

Em consulta ao item 52 da Secédo | da autoinspecéo, verificou-se a expedicao de certiddes
de habilitacdo de crédito previdenciario conforme determina o artigo 163 da Consolidacao
dos Provimentos da CGJT, entretanto, sem anexar as cépias dos documentos elencados no
artigo 164 do mesmo normativo.

A Unidade, em cumprimento ao Comunicado GP-CR n° 001/2020, mantém na tarefa
“‘Arquivo Provisério” processos em que a parte executada encontra-se em recuperagao
judicial ou faléncia. Como exemplos, processos: 0011750-90.2015.5.15.0014,



0000659-37.2014.5.15.0014, 0010467-32.2015.5.15.0014, 0010167-02.2017.5.15.0014,
0001022-58.2013.5.15.0014.

Todavia, ainda ha no “Arquivo Provisorio” processos de execugao coletivizadas, os quais
deveriam ter sidos encaminhados para a tarefa “Aguardando Final do Sobrestamento”, nos
termos do Comunicado CR n°® 05/2019. Como exemplos, processos:
0010537-83.2014.5.15.0014;  0000912-64.2010.5.15.0014; 0001020-59.2011.5.15.0014;
0056600-79.2008.5.15.0014; 0000902-78.2014.5.15.0014.

A unidade informou no formulario da autoinspecao, o descumprimento das determinagdes
dos arts. 108, Ill e 109 da norma supracitada, relativos a revisao periodica dos processos da
fase de execugdo que se encontrem em arquivo provisorio e da lavratura de certidao,
constando o insucesso das medidas adotadas, quando exauridas. Entretanto, afirmou
cumprir a norma quando requerido pelo credor e observada a utilidade da medida, na forma
da nova redagéao do artigo 878 da CLT.

Ainda, foi informado no formulario da autoinspegdo a néo observancia ao artigo 117 da
Consolidagdo dos Provimentos da CGJT, que diz respeito ao arquivamento provisério no
PJe durante o prazo da prescricao intercorrente.

1.3.2.3 DISPOSIGOES FINAIS
Miss&o: Pagar o crédito, com as cautelas legais.

Fator critico de sucesso: Liberacido de todos os valores, restricbes e cadastros que possam
ter reflexos futuros, como BNDT, SISBAJUD, RENAJUD, SERASA, CENIB e a inativacao do
processo no EXE15

1.3.2.3.1 MOVIMENTAGAO PROCESSUAL E PRODUTIVIDADE (GUT, IGEST E
PROCEDIMENTOS)

A partir da analise dos dados do sistema e-gestado, considerando a situagao correicional
anterior e a atual, com dados até 10/2020 verificou-se a variagao de 3.711 (trés mil
setecentos e onze) para 4.108 (quatro mil cento e oito) processos pendentes de finalizagao
na fase de execucao.

O Ato Conjunto CSJT/GP/CGJT n° 01/19 e o Comunicado CR n° 13/2019, abordam a
necessidade de certificagdo quanto a auséncia de saldo dos depdsitos em contas judiciais
antes do arquivamento. Verificou-se, da analise de 10 (dez) processos no painel
“arquivados”, a correta inclusao de certiddo negativa de saldo em contas judiciais antes do
arquivamento. Entretanto, houve descumprimento da norma nos processos
0011056-24.2015.5.15.0014, 0010040-35.2015.5.15.0014 e 0184200-30.2001.5.15.0014,
identificados por meio de consulta ao Sistema Garimpo, que foram arquivados
respectivamente em maio, agosto e outubro de 2020, com saldo em conta e sem a devida
certidao.



Em consulta ao relatério Pendentes de Baixa (itens 383 e 90383), do e-gestao,
identificou-se a existéncia de diversos processos que aguardam consulta de saldo em conta
judicial para remessa ao arquivo definitivo. A tramitagcdo efetiva do processo até o
arquivamento impacta diretamente o mesoindicador M02- Celeridade, trazendo melhor
resultado também ao Acervo, Congestionamento e Forga de Trabalho.

Por sua vez, no relatério “processos arquivados sem extingdo da execugao”, extraido a
partir da funcionalidade Relatérios Gerenciais do PJe, foram verificados 10 (dez) processos
no painel “arquivados”, nos quais o movimento processual de extingdo da execucgio foi
lancado corretamente, em cumprimento ao Comunicado CR N° 16/2019 e a determinacéao
do item 18.4 da Ata de Correigado Ordinaria 2020.

No que diz respeito a Recomendacdo GCGJT n° 09/2020 e as Ordens de Servico CR n° 01
e 09/2020, que tratam das medidas a serem adotadas acerca da disponibilidade de
recursos identificados pelo Projeto Garimpo em face da pandemia do COVID-19,
verificou-se que a unidade ndo efetuou remessa a Corregedoria Regional de copia dos
editais e decisdes praticados em observancia aos normativos. O envio deveria ter sido feito
por meio de pedido complementar no PROAD 16751/2020, conforme determina o §2° do
art. 10 da Ordem de Servico CR n° 1/2020, alterada pela Ordem de Servigo CR n° 9/2020.

O processo 0160100-36.1986.5.15.0014, terceiro maior tempo de tramitagao na fase, teve,
em agosto/2019, sentenca extinguindo a execugdo (nos termos do art. 485, inciso Il
combinado com o art. 771, paragrafo unico, ambos do CPC/2015) e liberado o depdsito
recursal. As partes ndo foram intimadas e em novembro/2019 foi proferido novo despacho
determinando a verificagdo de saldo em contas judiciais antes do arquivamento. Até a
presente data a Secretaria ndo lancou certiddo sobre o cumprimento de referida ordem
judicial, o que impossibilita o arquivamento dos autos. O processo aguarda na tarefa
“‘cumprimento de providéncias” desde setembro/2020. Nao ha nos autos qualquer anotagao
que demonstre que a Unidade controle o processo para agilizar o seu arquivamento. Tal
procedimento revela descumprimento ao art. 2°, |l e Il da Portaria GP-VPJ-CR n°® 07/2012.

Em consulta ao processo 0010677-15.2017.5.15.0014, observou-se a liberagéo de valores e
arquivamento do feito determinado em junho/2020. A transferéncia bancaria foi comprovada
nos autos em agosto/2020. O processo se encontra na tarefa “Cumprimento de
Providéncias”, sem tramitagdo e registro no GIGS desde agosto/2020. O mesmo
procedimento se repete no processo 0010128-39.2016.5.15.0014.

Ja o processo 0011678-35.2017.5.15.0014 teve valor bloqueado em outubro/2018, pedido
de liberacido e devolugdo do remanescente ao executado em fevereiro/2019 e certidao do
oficial de justica devolvendo o mandado sem cumprimento por ja estar satisfeita a
execugcdo. Em nov/2019 o processo foi enviado a contadoria para apuragcdo do
remanescente que, em julho/2020 juntou a atualizacdo dos calculos. O processo aguarda
até o momento apreciacao e liberagao dos valores depositados.

Os procedimentos supracitados, ressalta-se, demonstram auséncia de tramitagdo efetiva
contrariando a Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012, que padroniza as rotinas no ambito do
Processo Judicial Eletronico.



Por fim, a respeito a Ata de Correicdo Ordinaria de 2020, verificou-se que a unidade
cumpriu a determinacdo de expedicdo de alvara de rateio conforme item 18.1.4 nos
processos 0037100-61.2007.5.15.0014, 0001156-85.2013.5.15.0014 e
0120300-63.2007.5.15.0014. Em relagao aos itens 18.1.1 a 18.1.3, que tratam do depdsito
de numerario a parte apés 30 dias sem levantamento do valor, a Unidade informou no item
41 da autoinspecédo a inexisténcia, até o momento, de saldo devido associada a falta de
indicacao de conta.

2. AUTOINSPECAO

A autoinspec¢ao da Unidade foi realizada no periodo de 19 a 31 de agosto de 2020.

Por ndo atendidos os requisitos e parametros estabelecidos na Ordem de Servico CR n°
4/2020, que tornou a autoinspegao invalida diante das irregularidades observadas, foi
concedido a Unidade novo prazo para encaminhamento das conclusdes e do relatério da
autoinspecao, 18/12/2020, nos termos da Ordem de Servico CR n°® 10/2020.

Em relacdo ao cumprimento das determinagdes constantes da Consolidacdo dos
Provimentos da Corregedoria Geral da Justica do Trabalho, as respostas do novo relatério
enviado no prazo acima mencionado foram analisadas e as observagdes e constatagcbes
estdo detalhadas ao longo desta ata.

Quanto a forma de atuagédo da equipe, o Senhor Diretor de Secretaria informou que foi feita
da seguinte forma:

“Divisao do trabalho entre os servidores, de acordo com a fase de atuacio. Listas de
trabalho fornecidas pelo Diretor e/ou orientagcdes aos servidores sobre como obter as listas
de processos para saneamento e tramitagcao.” (grifamos)

3. METAS

METAS NACIONAIS DO CNJ APROVADAS PELA JUSTICA DO TRABALHO

e Meta 1: Julgar quantidade maior de processos de conhecimento do que os
distribuidos no ano corrente, com clausula de barreira para tribunais com taxa de
congestionamento inferior a 25%.

A Unidade nao atingiu a Meta 1 do CNJ (Julgar mais processos que os distribuidos), tendo
alcangado indice de 70% de cumprimento.

e Meta 2: Identificar e julgar até 31/12/2020, 92% dos processos distribuidos até
31/12/2018 no 1° grau.



Com relacdo a Meta 2 do CNJ, verificou-se que a Unidade tem uma grande quantidade de
processos pendentes de solugdo, com um total de 298 (duzentos e noventa e oito), sendo o
mais antigo o processo 001256-74.2012.5.15.0014, pendente desde 17/04/2020. Embora
tenha havido julgamento, o acérdao proferido em marco de 2020 anulou a sentencga
proferida, determinando a reabertura da instrugédo para realizagdo de nova pericia médica.

No relatério da autoinspecao a Unidade informou que n&o havia processos pendentes de
solugdo, aptos a julgamento sem a devida conclusao.

Além disso, relatou que durante os trabalhos da autoinspecdo ndo havia pendéncias de
encaminhamento de outros processos nao inseridos na Meta 2 aptos a julgamento para a
conclusdo ao magistrado para prolacdo da sentencga, pois ndo foram identificados casos,
considerados os dados vigentes até 30/11/2020.

e Meta 5: Baixar quantidade maior de processos de execug¢ao do que o total de casos
novos de execugao no ano corrente.

A Unidade nao atingiu a Meta 5 do CNJ (impulsionar processos a execugao), alcangcando
indice de 77% de cumprimento.

e Meta 6: Identificar e julgar até 31/12/2020, 95% das acdes coletivas distribuidas até
31/12/2017 no 1° grau.

A Unidade n&o cumpriu a Meta 6 do CNJ (priorizar o julgamento das agbes coletivas), pois
atingiu indice de 89% de cumprimento.

META DA JUSTICA DO TRABALHO

e Meta 5: Reduzir o prazo médio, em relacdo ao ano base 2018 em 4% para aqueles
TRTs que contabilizaram o prazo médio acima de 200 dias. Tempo Médio de
Duracao do Processo - 12 Insténcia - Fase de Conhecimento (TMDP1c).

A Unidade cumpriu 100% da Meta.

Por fim, em relacéo as quantidades de processos tramitados decorrentes das Metas do CNJ
antes e depois da realizacdo da auto inspecdo, a Unidade informou que no inicio dos
trabalhos havia 287 (duzentos e oitenta e sete) processos da Meta 2 e ao final foi reduzido
para 281 (duzentos e oitenta e um) processos. No entanto, a Unidade nao estabeleceu uma
data para a tramitagcao dos processos ainda pendentes. Ja em relagcdo a Meta 6, iniciaram
com 6 (seis) processos e finalizaram sem nenhuma pendéncia.

4. FORCA DE TRABALHO



A Resolugao n°® 219/2016 do CNJ dispde sobre a distribuicdo de servidores, de cargos em
comissao e de fungdes de confianga nos 6rgaos do Poder Judiciario de primeiro e segundo
graus e estabelece parametros objetivos de distribuigdo da forga de trabalho, vinculados a
demanda de processos. Com base na resolugdo, foi elaborado calculo com critérios
objetivos, que resultou na previsdo de lotagdo de 9 (nove) servidores na 12 Vara do
Trabalho de Limeira, de acordo com a média trienal de movimentagao processual nela
existente.

Em cumprimento a resolugcéo, a ultima norma editada foi a Portaria GP n° 77/2019, que
aprovou a lotagao quantitativa para a primeira instancia do Tribunal Regional do Trabalho da
152 Regiao, considerando as informacbdes sobre a movimentagdo processual do triénio
2016-2018. Ressalte-se que a mencionada Resolucdo estabelece que a distribuicdo da
forca de trabalho sera revista pelos Tribunais no maximo a cada 2 (dois) anos, a fim de
promover as devidas adequacgdes.

Da analise dos dados administrativos, observa-se que a Unidade conta com o adicional de 1
(um) servidor, conforme se observa na lotacdo estabelecida no Anexo Unico da Portaria GP
n® 77/2019, que aprovou a lotagdo quantitativa para a primeira instadncia do Tribunal
Regional do Trabalho da 152 Regido. De acordo com os dados administrativos apurados até
31/10/2020, a 12 Vara do Trabalho de Limeira conta com 10 (dez) servidores lotados, sendo
2 (dois) analistas judiciarios - area judiciaria, 6 (seis) técnicos judiciarios - area
administrativa e 2 (dois) servidores requisitados. Todos os cargos tém fun¢ao comissionada,
sendo 2 (duas) FC-01 executante, 5 (cinco) FC-02 assistente, 2 (duas) FC-04, sendo uma
de secretario de audiéncia e uma de calculista, 1 (uma) FC-05 assistente de diretor de
secretaria e 1 (uma) CJ-03 diretor de secretaria de VT.

Além disso, ha na Unidade 2 (dois) estagiarios, sendo um do Centro de Integragcdo Empresa
Escola e um do Municipio de Cordeirépolis.

Com base no exposto, o niumero atual de servidores lotados na Vara do Trabalho esta
acima dos parametros previstos.

5. HISTORICO DE ACOES
INSTITUCIONAIS ESPECIFICAS

Com base no histérico do PROAD que centraliza as informacgées da 12 Vara do Trabalho de
Limeira, observou-se que a Unidade vem sendo objeto de atengao desde 2014.

A Vara esteve na cor vermelha do MGD, desde a criagdo daquele indice de mapeamento
especifico do TRT da 152 Regido, com excegéo dos periodos de setembro de 2013, outubro
de 2014 a janeiro de 2015 e agosto de 2017 em que esteve no amarelo. Ressalte-se, no
entanto, que o referido relatério de mapeamento foi substituido pelo atual 1Gest.



Em fevereiro de 2015 foi realizada a Correigdo Ordinaria e no més de junho do mesmo ano
foi observado que nao houve melhoria suficiente. Assim, estabeleceu-se que deveria ser
feito o acompanhamento pela Equipe Multidisciplinar, mediante oportuno agendamento do
cronograma de atividades no segundo semestre do mesmo ano.

No més de outubro de 2015 a Vara apresentou o Plano de Acao para reducio das taxas,
porém o plano foi suspenso em face da alteragcdo na direcao da Unidade, decorrente de
aposentadoria. Foi apresentado novo plano em 2016, com previsdo de término em
13/07/2017.

O Plano foi acompanhado bimestralmente, porém nao foi possivel o0 encerramento no més
de julho, tendo a Unidade informado o seu encerramento no més de janeiro de 2018.

A partir de entdo a Unidade passou a ser acompanhada por meio de relatérios, tendo
havido auxilio da Equipe de Apoio nos periodos de 25/03 a 24/04/2019, 12/03 a 13/04/2020
e 24/08 a 02/10/2020.

A Unidade recebeu visitas técnicas nos anos de 2015 e 2019, sendo esta ultima para auxilio
na elaboragcdo do Plano de Engajamento Coletivo - PEC, por ocasido do formato das
Correicdes Ordinarias do ano de 2019.

A Vara teve auxilio da Equipe de Apoio da Corregedoria, com inicio em 25/3/2019, na
tramitacdo de processos das fases de liquidagéo e execugdo, cujo encerramento deu-se no
dia 16/04/2019, com excecao das atividades relacionadas aos calculos da fase de
liquidagado que tiveram prorrogagao até ao dia 24/04/2019.

O auxilio prestado permitiu a Equipe verificar inconsisténcias na tramitagdo de processos e
procedimentos utilizados. A Equipe de Apoio tramitou 864 (oitocentos e sessenta e quatro)
processos sem alcancar a meta prevista, em razao de dificuldades na tramitagao,
consoante procedimentos adotados pela unidade.

Deve ser ressaltado que nos dois ultimos auxilios foi observada alguma resisténcia da
Unidade, que aceitava ajuda apenas nas tarefas por ela indicadas, sendo que no ultimo
periodo o Diretor aceitou algumas sugestbes do Grupo com relagdo a tarefas diversas
daquelas indicadas por ele.

Apesar de todo o esforgo da Corregedoria nas conversas, reunides, visitas e auxilios, a
Unidade nunca recuperou bons indices de desempenho.

6. RECOMENDAGOES E
DETERMINACOES DA ATA ANTERIOR

Realizada a apuracdo quanto as recomendacdes e determinagdes consignadas na ata da
Correicao Ordinaria 2020, verificou-se que a Unidade n&o as cumpriu.



Na ata correicional determinou-se o melhor gerenciamento e incremento de audiéncias,
inclusive com designacado de pautas especiais para processos de Meta 2 do CNJ, o que
nao foi realizado. Parte disso, porque a pauta de audiéncias foi impactada pela pandemia
do Covid-19.

Determinou-se, também, o acompanhamento mensal dos incidentes processuais e
saneamento permanente das movimentagdes. No entanto, verifica-se que a Unidade ainda
tem grande quantidade de pendéncias relativas aos incidentes, com um total de 96 (noventa
e seis), sendo 63 (sessenta e trés) embargos de declaragdo e 33 (trinta e trés) tutelas
provisorias.

Por fim, a Unidade ndo cumpriu a determinagao relativa a Meta 6 do Eg. CNJ (priorizar o
julgamento das agdes coletivas), com 86% de cumprimento em 2019 e 89% em 2020.

7. ENCAMINHAMENTOS /
DETERMINAGCOES

Inicialmente, a Corregedoria Regional alerta que eventuais determinagées sem prazo
especifico deverao ser cumpridas em trinta dias.

Conceitos utilizados para analise em todas as células:

e ACERVO: composto pela idade média dos processos pendentes de julgamento,
pendentes de baixa, além dos processos aguardando prolagdo de sentenca e
processos conclusos com prazos vencidos;

e CELERIDADE: composto pelos indicadores de prazo médio da fase de
conhecimento, fase de liquidacao e fase de execucéo;

e PRODUTIVIDADE: composto pelos indicadores de taxa de conciliacdo, taxa de
solucdo e taxa de execucao;

o CONGESTIONAMENTO: composto pelos indicadores Taxa de Congestionamento
no Conhecimento e Taxa de Congestionamento na Execugdo. Diz respeito ao
volume de trabalho represado, em relagao a capacidade de atendimento a demanda
na fase de conhecimento. Assim, deve ser priorizada a baixa processual, sendo que
quanto menos processos pendentes de baixa melhor é a situagao da Unidade;

e FORCA DE TRABALHO: representa o total de processos baixados nas fases, por
servidor em atividade no dia da apuracgao.

7.1. FASE DE CONHECIMENTO

7.1.1. Pauta de audiéncias



Inicialmente, em razdo da pandemia provocada pela Covid-19 houve aumento de processos
que aguardam a realizacdo da primeira audiéncia. No entanto, foi constatado que a
paulatina elevagdo vem ocorrendo meses antes, a partir de agosto/2019.

O MM. Juizo, sob pena de responsabilidade, deixou de designar e realizar as audiéncias de
instrucdo pendentes, na forma da recomendacédo do Excelentissimo Corregedor-Geral da
Justica do Trabalho, Ministro Aloysio Corréa da Veiga, contida no Oficio Circular
SECG/CGJT n° 064/2020, de 26 de agosto de 2020. E o que se conclui do item 10.1
Resumo - Audiéncias do relatério que acompanha a presente ata. Corroboram a presente
conclusdo os 246 processos aguardando designacao, sendo a maioria deles pendentes de
designacao de audiéncia de instru¢ao, como apurado por esta Corregedoria Regional.

Em face disso, determina-se a observancia da recomendagdo, designando-se as 246
audiéncias (INI e instrucdo) por meio telepresencial. A determinacao visa a assegurar o
direito constitucional a razoavel duragcdo do processo e, ao mesmo tempo, a preservar
outros interesses publicos e sociais incidentes, como o direito a saude. Sem prejuizo das
demais determinagbes e no prazo estimado de 12 (doze) a 13 (treze) semanas, que se
acolhe neste ato, em face da estimativa indicada pela Juiza Titular Maria Flavia Roncel de
Oliveira para zerar os processos pendentes de designacdo de audiéncia no relatério de
autoinspecgdo. Da-se assim cumprimento ao Ato N° 11/GCGJT, de 23 de abril de 2020 e ao
Ato Conjunto CSJT.GP.VP e CGJT. n° 006, de 4 de Maio de 2020, que tratam, entre outros
assuntos, da realizagado de sessbes de julgamento telepresenciais.

Outrossim, determina que a realizacdo das audiéncias esteja alinhada ao Comunicado
GP-CR n° 02/2020, que dispde sobre as gravagbes das audiéncias telepresenciais no
ambito das unidades de 1?2 instancia deste Tribunal Regional, bem como com o Comunicado
GP-CR n° 06/2020 que reitera a divulgacao da indispensabilidade da elaboragado de ata de
audiéncia telepresencial, na ocasiao do ato, para insercédo no PJe.

Paralelamente, a gestao da pauta de audiéncias necessita de melhorias. Determina-se que
a Unidade faca o saneamento dos chips, fazendo a associacado de chips correspondente a
situacdo do processo e que indique os atos subsequentes para resolver determinadas
pendéncias. Devera se atentar também a desassociagao dos chips, uma vez terminada a
tarefa. Desse modo tera o correto nimero de audiéncias INI e instrutérias a serem
designadas, que nao sejam aquelas relativas a Portaria CR n° 04/2017.

A Corregedoria Regional é sensivel ao elastecimento da pauta, tendo em vista o
consideravel prazo em que estiveram suspensas as audiéncias, também em razio da
pandemia. Por outro lado, ndo pode deixar de cumprir a sua missao institucional de
aprimorar a atuagao da primeira instancia, fundamentando-se na otimizagdo de seus
procedimentos, com a incessante busca da celeridade na prestacao da tutela jurisdicional.

Visto que a pauta esta composta por 8 (oito) audiéncias unas, 5 (cinco) iniciais e 7 (sete)
instrugcbes em dois dias da semana para a Juiza Titular (quartas e quintas-feiras), isso
resulta em 16 (dezesseis) audiéncias unas, 10 (dez) iniciais e 14 (quatorze) instrugdes por
semana, totalizando 40 (quarenta) audiéncias. Ao Juiz Auxiliar cabe a realizagcao de metade
do volume destinado a Juiza Titular, portanto, 8 (oito) audiéncias unas, 5 (cinco) iniciais e 7
(sete) instrugdes, totalizando 20 (vinte) audiéncias por semana. Nessa configuragao, ha
possibilidade de realizac&do de 60 (sessenta) audiéncias por semana. Ou seja, a designacao



de 246 audiéncias levara a pauta da Unidade para cerca de 4 (quatro) semanas adiante. No
pior dos cenarios, considerando que a maioria aguarda designacao de instru¢des, essa
pauta passaria a ter a sua primeira vaga algada para o final de quase 12 (doze) semanas,
para meados de abril/22, levando em consideragao o periodo de recesso.

Em face disso, a Corregedoria recomenda que os MM. Juizes avaliem a possibilidade de
ampliar a composi¢cao da pauta e o juizo auxiliar compartilhado, a fim de evitar um ainda
maior elastecimento da mesma. No tocante ao juizo auxiliar compartilhado, deve ser
dialogada a possibilidade com o MM. Juizo da 22 Vara. Concomitante a essas medidas, a
Unidade deve refinar a racionalizagdo da pauta, organizando-a por complexidade da
matéria ou por advogado comum a todas as acgdes trabalhistas, bem como para avaliar a
viabilidade de encaminhar processos com grande potencial de acordo ao CEJUSC do
Férum, com imprescindivel e rigorosa triagem. Nesse sentido, destaca-se a possibilidade de
a Unidade implementar a realizagdo das audiéncias INICIAIS no CEJUSC, bastando assim
disponibiliza-las, nos termos do artigo 10 do Ato CSJT.GP.SG n° 141/2020 e sempre
designando, ao menos, um servidor da unidade para auxiliar nos trabalhos, a titulo de
colaboragao, porquanto a atuagcdo do CEJUSC é de natureza complementar. Nessa
hipotese, sera observada a competéncia do juiz supervisor do CEJUSC estabelecida nos
paragrafos do referido artigo. Registre-se que, nos termos do artigo 28 daquele Ato, a
Resolugdo CSJT n° 174/2016 sera republicada com as alteragdes por ele promovidas.

7.1.2. Normativos

Provimento GP-CR n° 03/2019, alterado pelo Provimento GP-CR n° 05/2019.
Recomendacdo CR n° 01/2020. O processo analisado por amostragem n°
0000526-63.2.12.5.15.0014 aplicou o disposto na Ordem de Servico CR n° 4/2016.
Todavia, diante do previsto no inciso V do art. 246 da Lei 13.105/2015 e do artigo 17 da
Resolugdao CSJT n° 185/2017, além de outros permissivos legais, foi editado o Provimento
GP-CR n° 003/2019, alterado pelo Provimento GP-CR n°® 005/2019, no qual foi fixado que,
a partir de 16/8/2019, todas as empresas com enderecos fornecidos para centralizacdo das
intimagdes deverdo indicar e-mail para recebimento de intimagdes. Além disso, o citado
normativo assentiu o cadastramento de e-mail para recebimento de intimagdes a todas as
partes que desejarem. No presente caso, todas as reclamadas dos autos tém advogados
cadastrados, portanto, o contato para o recebimento de citagdes e intimagdes dessas
reclamadas poderia ter sido obtido por meio de seus patronos, por ocasido da realizagao da
audiéncia inicial (por conversdo da audiéncia una). Recomenda-se que a Unidade se atente
aos normativos que dispdem sobre as comunicagdes processuais no ambito do Processo
Judicial Eletrénico.

Ainda quanto a Recomendagdo CR n° 01/2020, a Unidade deve se atentar para colher
oportunamente durante o processo as informagdes de contato das partes ou de seus
advogados, especialmente por ocasido da primeira audiéncia, cientificando-as da finalidade
do fornecimento desses dados, de acordo com os procedimentos adotados pela Unidade
Judiciaria. Evidentemente, o procedimento auxilia a localizagdo das partes e viabilizam a
pratica de atos processuais (diligéncias atinentes a pericia, entre outros). Deve dar



preferéncia, portanto, ao recebimento de informacbes de contato eletrénico (e-mail,
telefone) em primeira audiéncia, em vez de o diferir para atos subsequentes.

Recomendacdo CR n° 11/2019. Cartas Precatdrias Inquiritérias. A unidade deve se abster
de incluir as cartas precatérias inquiritérias na pauta regular. Determina-se, assim, a
redesignacdo da audiéncia do processo 0010383-26.2018.5.15.0014 em data anterior a
designada, em pauta extraordinaria. Prazo de 15 dias. A presente determinacgao se estende
as demais audiéncias de cartas precatorias inquiritérias inseridas em pauta regular. No
tocante a expedicdo de carta precatoria inquiritoria, recomenda-se a observancia da
Resolucdo CNJ n° 354 de 19/11/2020, devendo ser evitada.

Art. 60 da Consolidacdo dos Provimentos da CGJT. Tramitacdo preferencial. Nao basta o
necessario registro no sistema PJe, a tramitacdo em carater preferencial tem que se dar
com efetividade. Determina-se a tramitagdo dos 51 (cinquenta e um) processos
identificados por ocasido da autoinspeg¢ao que remanesceram de prosseguimento. Prazo de
30 dias. Recomenda-se o gerenciamento de processos com tramitagdo preferencial na
ferramenta Gestao Interna de Gabinetes e Secretaria (GIGS).

Portaria GP-CR n°® 89/2015 (Alterada pela Portaria GP-CR n°® 015/2018). Conclusdo para
Magistrado. Constatada a existéncia de processos em que houve demora injustificada da
Unidade em fazer os autos conclusos ao MM. Juiz para julgamento, apds o decurso do
prazo concedido as partes em audiéncia para apresentacdo de memoriais, prova
emprestada etc. O procedimento compromete gravemente os dados estatisticos desta 12
Vara do Trabalho de Limeira, além de inibir a verificagao, pela Corregedoria Regional, das
pendéncias processuais acima do limite normativo. Diante da auséncia de uniformidade
quanto a aplicacdo da norma, determina-se que a Unidade leve a conclusdo todos os
processos que estejam com a instrugdo processual encerrada (produgdo de provas
concluida) e cujos prazos de razbdes finais estejam vencidos. Prazo de 15 dias.
Determina-se, também, que passe a observar o prazo legal de 1 (um) dia, segundo o artigo
228 do CPC/2015, para essa tramitagdao, em observancia ao principio da razoavel duracao
do processo, consagrado no art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo Federal. Salienta-se que a
omissao e auséncia de langamentos nos prazos estabelecidos serdo relatados a
Presidéncia para a apuragao de responsabilidades funcionais, conforme paragrafo unico do
artigo 1° da Portaria CR n°® 11/2014 e paragrafo unico do artigo 3° da Portaria GP-CR n°
89/2015. Recomenda-se, sobretudo, a melhor gestdo dos processos que se tornem aptos a
julgamento. A Unidade deve se atentar, ainda, para que a minuta de despachos ou decisdes
tenha eventuais expedientes subsequentes cumpridos pelo servidor que a elaborar, a fim de
evitar a fragmentacao de tarefas.

Porque a conclusdao para os MM. Juizes esta prevista também para os incidentes
processuais que estejam aptos a julgamento, determina-se que a Unidade, dentre os 63
(sessenta e trés) embargos de declaracdo e as 33 (trinta e trés) tutelas provisérias
pendentes de julgamento, identifique aqueles que estao aptos a julgamento, tratando prévia
e devidamente aqueles incidentes pendentes que demandem apenas saneamento de
inconsisténcias. Prazo de 15 dias. Ato continuo, determina-se que sejam solucionados no
prazo de 30 (trinta) dias, a fim de reduzir a pendéncia de baixa na fase.



Portaria n°® 04/2017-CR. Inclusdo de processos pendentes de instrucdo. Os Magistrados
devem designar audiéncia em prosseguimento para instru¢gdo do feito no mesmo ato em
que deferirem a produgdo da prova técnica, observando-se o tempo necessario para
conclusédo de todos os atos processuais atinentes a mesma. Idéntico procedimento devera
ser adotado pelos MM. Juizes na hipétese de producdo de outras provas ou realizagéo de
diligéncias necessarias a instrugao do feito. Fica dispensada a designagao de audiéncia em
prosseguimento, naquele momento, se ndo houver a necessidade de instrugcéo oral, ou na
hipétese de entes publicos, ou se a controvérsia versar exclusivamente sobre matéria de
direito. Trata-se de medida que visa a evitar que processos adiados figuem paralisados,
como se constatou, sem qualquer prazo para realizagdo de audiéncia em prosseguimento.
Em face disso, determina-se que a Unidade identifique os processos nessas circunstancias
que aguardam a inclusdo em pauta, a fim de que sejam designadas as audiéncias de
prosseguimento dos processos mais antigos, com prioridade sobre os mais novos, de forma
que sejam instruidos e julgados antes daqueles distribuidos posteriormente. A adequacgao
da pauta deve ocorrer de forma paulatina. Nesse aspecto, a Juiza Titular Maria Flavia
Roncel de Oliveira estimou o prazo de 12 (doze) a 13 (treze) semanas para zerar 0s
processos pendentes de designagdo de audiéncia no relatério de autoinspegado, ora
acolhido por esta Corregedoria.

No caso de processos que somente aguardam a designada audiéncia de instrugcdo pos
pericia, recomenda-se a rigorosa gestdo da Unidade, evitando-se a necessidade de
redesignacdo do ato por motivos como auséncia de entrega de laudo, da resposta a
quesitos suplementares ou dos esclarecimentos periciais. Redesignacdes de audiéncias
impactam negativamente no prazo médio da fase de conhecimento da Unidade. Nesse
contexto, é fundamental, reitere-se, 0 rigoroso e permanente acompanhamento da
Secretaria da tarefa “Analise de Pericias” no sistema PJE e de ter peritos diligentes e
alinhados com o Tribunal, com a destituicdo no caso de atrasos na entrega do laudo.

Recomendacdo n° 07/2017. Evitar retrabalho durante as pericias. A otimizacdo de
procedimentos, com a incessante busca da celeridade, € um dos objetivos da norma. Em
razao disso, a observagado da delimitagdo de diligéncia visa a celeridade processual. Nesse
aspecto, a Unidade demonstra ndo proceder consistentemente como se recomenda, além
de estar prejudicado o controle de pericias.

Nos processos analisados por amostragem, as entregas de laudo estdo vencidas, constam
os chips “prazo vencido — perito”, todavia sem a cobranga do perito. Em decorréncia disso,
restara prejudicada a manifestacdo da partes quanto ao laudo, bem como a designada
audiéncia de prosseguimento (acima determinada, conforme Portaria n°® 04/2017-CR). A
Corregedoria Regional reitera a pratica do controle de pericias. Esse procedimento consiste,
sobretudo, em que o MM. Juizo tenha a agenda do perito, a fim de prontamente, em
audiéncia, fixar a data da vistoria ambiental ou exame clinico, por exemplo, fixar também as
datas para apresentacao de quesitos, para entrega de laudo, para manifestagao das partes,
para esclarecimentos do perito e, por fim, da apresentagcdo do laudo (observado prazo
razoavel de exequibilidade), sendo que o perito e as partes se comunicardo entre si, por
meio de seus enderecos eletrbnicos, para vista do laudo e eventuais esclarecimentos,
observando os prazos fixados. Ou seja, a apresentacdo do laudo pericial ocorre somente
apos sua conclusao efetiva. A fixagcao prévia das datas em ata e a comunicacao direta das
partes com o perito possibilitam que a forga de trabalho da Unidade seja direcionada a



outras atividades, em vez de serem voltadas as notificacdes de partes e de perito a cada
juntada de petigbes pertinentes a produgéo da prova. Constata-se outrossim que reiteradas
discussdes e impugnacdes das partes sobre laudo pericial elaborado comprometem a
implementacao do controle de pericias. Quanto ao mais, cabe ao préprio perito acompanhar
suas nomeagdes e demais decorréncias (entrega de laudo, entre outros), uma vez que tem
amplo acesso a designacgao, bastando a consulta em painel préprio no PJe.

A despeito do disposto no artigo no art. 80 da CPCGJT, configura boa pratica o MM. Juizo
facultar a quaisquer das partes, em ato de colaboracgéo, o depésito de honorarios prévios no
mesmo prazo para apresentacdo de quesitos. Referido valor pode ser depositado apds a
parte obter diretamente com o perito os dados bancarios. Recomenda-se acrescentar a boa
pratica a comprovacao do depdsito nos autos, haja vista a imperatividade da documentagao
dos atos processuais.

Diante disso, recomenda-se que seja realizada reunido com os peritos que atuam na
unidade, esclarecendo a relevancia da assisténcia que prestam e a fim de obter deles o
comprometimento e alinhamento necessarios ao éxito da célere prestacao jurisdicional.
Nessa oportunidade, recomenda-se que se esclareca a eficacia da pratica, se lhe é
disponibilizada a agenda do perito. Recomenda-se, ainda, que seja mantido o procedimento
de destituicido do perito que nao observa os prazos fixados, visto que, em face do rol de
peritos credenciados no sistema SIGEO-JT, outro podera ser nomeado em substituigado. E,
porque o controle de pericias, por 6bvio, ndo isenta a Unidade de realizar a rigorosa gestao
dos processos quanto a entrega do laudo, cuja cobranga do perito também deve se dar por
meio do proprio sistema PJe, determina-se a Unidade que o faca, valendo-se do
acompanhamento da tarefa “Andlise de Pericias” no PJE e utilizacdo da ferramenta GIGS,
conforme Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012.

Exemplo emblematico da necessidade de melhor gestao da célula instrutoria diz respeito ao
mencionado processo n° 0000040-44.2013.5.15.0014, que conta com 2.846 dias desde a
sua autuagdo e, portanto, ndo é razoavel que suporte mais uma redesignacao de audiéncia
instrutéria, em virtude de ndo ser devidamente gerenciada a entrega de laudo e
manifestacdo das partes. Diga-se que a audiéncia de instrugdo esta redesignada para a
distante data de 25/11/2021.

Ordem de Servico n° 02/2015. Utilizacdo da funcionalidade GIGS e Ordem de Servigco n°
04/2019. Utilizagdo de mecanismo chips. Segundo a amostragem de processos analisados,
a Unidade embora faga alguns registros tanto no GIGS, quanto em mecanismos chips, nao
o faz com a atencdo necessaria. Nao basta o mero registro, se as informagdes obtidas ou
apresentadas por esses mecanismos ndo sao utilizadas para a gestdo da Unidade. Os
chips consistem em mecanismos para exibir ao usuario a situagao do processo, com titulos
pré-definidos, indicando préximos atos para resolver determinadas pendéncias. E til o uso
do mecanismo chips, desde que a Unidade compreenda que cada processo pode
apresentar varios chips dos diversos tipos, desde que nao sejam incompativeis entre si,
como aqueles associados ao processo 0011395-07.2020.5.15.0014. E possivel que a
incompatibilidade tenha se dado, porque falta a Unidade a habitualidade em desassociar os
chips, mediante a resolugao da pendéncia por ele indicada.Também deve se atentar a
correta escolha do chips a ser utilizado, valendo-se dos titulos pré-definidos. Em face disso,
determina-se que a Unidade faga a consistente e correta utilizagcado da ferramenta GIGS,



nos termos da Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012, bem como dos mecanismos chips, devendo
o Gestor e os orientadores de fase orientarem os demais servidores para a plena e eficaz
utilizagado das ferramentas.

Provimento GP-VPJ-CR n° 02/2020. Remessa para a Segunda Instancia. Determina-se que
a Unidade se abstenha de fazer a remessa de processos a Segunda Instancia, quando nao
houver expediente na sede do Tribunal. Ainda, devera se abster de remeter processos em
dias nao uteis ou fora do horario compreendido entre 08h00 e 16h00. Determina-se, ainda,
que a Unidade intensifique a gestdo de remessa para o Segundo Graus, incrementando a
baixa na fase de conhecimento, atenta ao saneamento das inconsisténcias recursais que
impedem o processamento do recurso. A racionalizagdo do servigco evita que o feito seja
baixado em diligéncia para saneamento.

Meta 2 do CNJ. 298 (duzentos e noventa e oito) processos objetos de Meta 2. O mais
antigo deles autuado em 2012. Considerando que se trata de processo cuja sentencga foi
anulada para realizacdo de nova pericia médica, determina-se que a Secretaria se atente
para os procedimentos de controle de pericia acima especificados. Nao se olvide que
processos pendentes de julgamento representam a tutela jurisdicional ndo prestada. Quanto
mais tempo demandem os julgamentos, maior a idade meédia de processos pendentes. No
IGest, estédo representadas no indicador 101 - Idade Média do Pendente de Julgamento que
compde o mesoindicador ACERVO que teve acentuada elevacgao de criticidade: de 0,5166,
na ultima correi¢do, para 0,8284 no atual levantamento. O processo de 2012 é pedido do
“‘bem da vida” a espera de solugao ha 08 anos.

Portanto e em virtude da grande quantidade de processos de Meta 2 (pendentes de
solucdo), determina-se a priorizagdo de suas solugdes, inclusive, com adogédo de pautas
excepcionais.

Recomendacoes finais:

1. Tutelas de Urgéncia ou de Evidéncia. A adogdo de procedimento lastreado nas
disposicées do art. 300 e seguintes do CPC, no qual o MM. Juizo determina a
notificacdo do empregador para apresentar resposta inicial e proviséria quanto a
pretensdo objeto da tutela, apenas, estabelecendo um juizo de cognicdo sumaria
quanto ao tema. Sem qualquer prejuizo a oportuna apresentacao de contestacao, ao
ensejo da audiéncia, com regular exercicio do contraditério e da ampla defesa.
Quiga, em algumas situagbes, com designagao de audiéncias de justificativa prévia
(art. 300, paragrafo 2° do CPC), onde possa o postulante demonstrar algum aspecto
de fato que seja imprescindivel a concessao da tutela;

2. A gestdo de processos eletrbnicos na Primeira Instancia seguira as diretrizes
estabelecidas no artigo 2° da Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012, especialmente no que
toca ao § 1°, a fim de priorizar o encaminhamento das questées urgentes, e ao § 4°,
segundo o qual, o gestor devera gerir os processos a partir das ferramentas de
gestdo de processos: SICOND, GIGS, designacao de responsavel, SAO e outras
funcionalidades criadas para tal fim. (Alterado pela Portaria GP-VPJ-CR n° 01/2018);

3. Adocgéo do rito do Cdodigo de Processo Civil (CPC) em situagbes extraordinarias,
sempre com a devida fundamentacado e justificativa, precedida de despacho
conformador do procedimento e que estabelecga clara e precisamente o caminho a



ser trilhado, de modo a observar os principios da colaboracdo e da vedagao da
decisao surpresa,;

4. Homologacdo de acordos. A homologagdao de acordos observara a estipulagao
pormenorizada das clausulas do negdcio juridico evitando-se decisao genérica;

5. Depoimento pessoal do autor. Diante do desdobramento da audiéncia una e de
eventual redesignacao da sessao, a Unidade observara a necessaria intimagao do
autor na forma da Sumula n°® 74, item |, do C. TST.

7.2 FASE DE LIQUIDAGAO

721 - Verificou-se que nos processos n° 0011347-19.2018.5.15.0014,
0011181-84.2018.5.15.0014 e 0010077-86.2020.5.15.0014, ndao houve cumprimento das
obrigacbes de fazer, principalmente no que toca a falta de intimacao especifica para a
anotagdo de CTPS. Determina-se que os reclamantes sejam notificados para apresentagao
do documento diretamente a reclamada ou que as partes sejam notificadas a comparecer
em data e horario especificos para realizar a anotagao perante a secretaria; na auséncia da
reclamada, no mesmo ato, a secretaria deve proceder a anotagdao. Essas sao praticas
adotadas por algumas Unidades para reduzir as notificagcbes expedidas e a manutencao
desses documentos pela secretaria da Unidade, o que gera investimento de tempo na
gestdo documental. Mesmo que o Juizo entenda ser necessaria a anotacao efetiva pela
Secretaria, o Diretor deve desenvolver essa competéncia em sua equipe, ndo centralizando
essa tarefa.

Deve, ainda, observar a Consolidagao dos Provimentos da Corregedoria-Geral. Art. 92, que
assim dispoe:

“‘Na falta de registros obrigatérios na Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social do empregado ou nos casos de retificacdo de
dados, o juiz determinara a secretaria da vara do trabalho, na
sentenga ou no termo de homologagédo de acordo, que proceda as
anotagbes ausentes.

§ 1° Na aposicdo das anotagbes pela secretaria, ndo havera
identificacdo do servidor responsavel nem tampouco indicagdo da
existéncia de determinagéo judicial a respeito.

§ 2° Para confirmacdo da autenticidade do registro, a secretaria
expedira certiddo consignando a determinacao judicial de anotagao
da CTPS, a qual sera entregue ao trabalhador juntamente com o
documento”.

7.2.3 - Verificou-se também que os processos que retornam da 22 Instancia, apds o
julgamento de recursos da fase de conhecimento, sdo enviados para audiéncia de
mediacdo no CEJUSC, excegao aplicada nos casos alusivos a empresas publicas ou em
situacdo de recuperagdo judicial ou faléncia, como percebido nos feitos
0010562-57.2018.5.15.0014, 0010730-25.2019.5.15.0014, 0011183-54.2018.5.15.0014 e



0011240-09.2017.5.15.0014. Contudo, quanto ao numero de audiéncias efetivamente
realizadas, ndo ha informacao especifica.

7.2.4 — Considerando o constatado nos processos n°s 0010562-57.2018.5.15.0014,
0010016-31.2020.5.15.0014, 0012103-62.2017.5.15.0014, 0011402-33.2019.5.15.0014 e
0001179-02.2011.5.15.0014, em que os calculos foram elaborados com a utilizagdo do
sistema PJe-Calc por liberalidade das partes, determina-se que nos despachos para
apresentacdo de calculos ou nomeagao de perito haja a recomendacao para que as contas
sejam feitas exclusivamente pelo sistema PJe-Calc, observando orientagdo desta
Corregedoria nos seguintes termos:

Os calculos deverdao ser elaborados por meio do sistema PJe-Calc Cidadao
(http://portal.trt15.jus.br/pje-calc-cidadao), conforme previsto no artigo 34 do Provimento
GP-VPJ-CR no 05/2012 (alterado recentemente pelo Provimento GP-VPJ-CR no 001/2020).
O sistema PJe-Calc Cidadao é uma versao off-line do PJe-Calc (Sistema unificado de
calculos trabalhistas da Justica do Trabalho, desenvolvido pelo TRT da 8a Regiao),
contendo as mesmas funcionalidades da versdo utilizada pelas Varas do Trabalho. Tal
medida visa a uniformizagao dos procedimentos, celeridade na liquidacdo das sentencas e
maior seguranga quanto aos valores obtidos e indices utilizados.

Considerando que o PJe-Calc passou a ser um recurso necessario para o peticionamento
na Justica do Trabalho e tendo em vista a necessidade de capacitagdo dos usuarios para a
utilizagdo deste sistema, a Escola Judicial deste Regional compilou diversas informagdes e
materiais didaticos sobre o referido sistema disponibilizando-as para consulta.

7.2.5 - Em consulta as peticdes pendentes de analise, foram notados expedientes com
informacao de depdsito de valores ainda nao apreciados, muito embora estejam anexados
ao sistema desde abril/2020, situacao observada nos processos
0011316-67.2016.5.15.0014, 0294400-46.1997.5.15.0014 e 0001769-08.2013.5.15.0014.
Determina-se a observancia da Portaria CR n° 07/2019, que estabeleceu o prazo de 1 (um)
dia para conclusdo ao magistrado e de até 5 (cinco) dias para cumprimento das
providéncias necessarias a liberagao.

7.2.6 - Determina-se, também, que sejam apreciadas, em 05 (dias), as impugnag¢des mais
antigas, pendentes de julgamento, constatadas nos processos n°s
0000018-88.2010.5.15.0014, 07/04/2020, 0001239-72.2011.5.15.0014,
0011402-38.2016.5.15.0014, 0011698.26.2017.5.15.0014 e 10408.78.2014.5.15.0014.

7.2.7 - A consulta dos autos 0000509-56.2014.5.15.0014 revelou que houve oposicédo de
impugnacdo a sentenca de liquidagcédo, porém, equivocadamente, posto que ainda nao
houve a prolagdo da decisdo de liquidacdo. Assim, determina-se a conclusdo dos autos
para proceder a alteracéo do tipo de peticdo apresentada.

7.2.8 - Determina-se a conclusdo, para inicio da execug¢do, dos 61 (sessenta e um)
processos que se encontram no arquivo provisorio na fase de liquidagdo, eis que ja
prolatadas decisbes de liquidacdo, conforme verificado nos processos n°
0000937-09.2012.5.15.0014, 0010510-32.2016.5.15.0014, 0011226-25.2017.5.15.0014,
0001400-48.2012.5.15.0014 e 0010668-53.2017.5.15.0014, por amostragem.


http://portal.trt15.jus.br/pje-calc-cidadao

7.2.9 - Processo n° 0181000-10.2004.5.15.0014 — determina-se que a unidade dispense
maior atencdo na tramitagdo dos feitos, evitando-se a situacdo constatada no presente
processo, em que a migragdo ocorreu para a fase de liquidagcdo em 21/05/2019, porém, se
tratava de feito na fase de execucdo desde 06/10/2010. Determina-se o imediato
cumprimento da decisdo que determinou o arquivamento do feito.

7.2.10 - Processo n° 0022700-76.2006.5.15.0014 — determina-se que o Juizo atente para a
tramitacéo efetiva do feito, evitando-se a demora excessiva constatada, visto que a fase de
liquidacao iniciada em 21/07/2009 aguarda o decurso do prazo de 60 dias, concedidos ao
perito para retificar o laudo contabil, com término em 12/04/2021.

7.2.11 - Processo n°® 0001004-71.2012.5.15.0014 - Novamente, constata-se auséncia de
tramitagdo efetiva, visto que a liquidacao iniciada em 25/06/2013 aguarda a entrega do
laudo contabil, cujo prazo do Sr. Perito passara a fluir apés o retorno do atendimento
presencial, em razdo da necessidade de consulta aos autos fisicos. Determina-se a
conclusdo dos autos, observando os termos da Portaria GP-CR 06/2020, que estabelece
medidas para o retorno gradual ao trabalho presencial.

7.2.12 - Processo n° 0001649-33.2011.5.15.0014 - Liquidagao iniciada em 10/07/2013.
Tendo em vista os termos da Portaria GP-CR 06/2020, que estabelece medidas para o
retorno gradual ao trabalho presencial, determina-se a conclusao dos autos para apreciagao
da manifestacao da reclamada informando que o débito esta quitado.

7.2.13 - Determina-se que a Unidade se abstenha de realizar bloqueios através do sistema
Sisbajud na fase de liquidagao. Decorrido o prazo para pagamento espontaneo, tem-se o
inicio da execucao forcada.

7.2.14 - Diante da constatacdo de que o acervo de processos na fase de liquidagédo é
elevado, visto que 736 processos encontram-se pendentes de liquidagcao. Para se obter um
maior numero de encerramento de processos na fase de liquidacdo, RECOMENDA-SE que
a liquidagdo da sentenca seja customizada de acordo com as caracteristicas de cada
processo. Para tanto o Juizo pode adotar, como exemplo, uma das seguintes praticas, apos
a analise de cada processo:

1. Intimar a reclamada para apresentar calculos e efetuar o depdsito do valor que
entende devido. Cumprido, liberar o valor incontroverso, concedendo prazo para
manifestacao do autor.

2. apresentados calculos aproximados ou verificada a probabilidade de acordo, o
processo deve ser incluido em pauta de mediacéo a ser realizada pela vara ou pelo
CEJUSC.

3. Intimar as partes para apresentar calculos em prazo comum. Apresentados, levar
para a mesa de mediagdo aqueles processos cujos calculos apresentam pequenas
divergéncias, podendo, inclusive, se valer do CEJUSC. Inexitosa a conciliagio,
nomeia-se perito.

4. Intimada as partes para apresentar calculos, se permanecerem silentes ou havendo
grande divergéncia, nomeia-se perito para elaborag¢ao de laudo contabil.

5. Realizar reunido com os senhores peritos a fim de fixar prazo compativel com a
demanda. Definido o prazo para elaboragao dos calculos, ao nomear o perito o Juizo
ja deve fixar o prazo para a entrega do laudo e prazo para manifestacao das partes.



A customizacdo e a gestao rigorosa dos processos certamente reduzira o prazo medio,
evitando-se a demora de aproximadamente um ano verificada nos processos n°s
0011620.32.2017.5.15.0014 e 0011933-27.2016.5.15.0014.

A orientacao esta descrita na Recomendacao CR n° 05/2019, a qual visou a otimizagao dos
procedimentos na Liquidagdo. De acordo com o normativo, orienta-se que a liquidacéo da
sentenca seja conduzida de forma customizada, a fim de evitar procedimentos ineficazes e
conferir maior celeridade a tramitacdo na fase. Os despachos da fase de liquidagao devem
concentrar o maior numero possivel de atos, a fim de impulsionar o processo durante toda a
fase, sem a necessidade de reiteradas conclusdes, tendo como norte os fluxos para
padronizacdo dos procedimentos e das diretrizes disponiveis na ferramenta WikiVT
(fluxonacional.jt.jus.br).

Para auxiliar as Varas do Trabalho, foram disponibilizados na intranet modelos de
despachos na forma prevista pela Recomendag¢ao mencionada.

7.2.17 - Diante da constatacdo de que ha 736 (setecentos e trinta e seis) processos com
liquidacdo de sentenca pendentes, sendo o processo mais antigo na fase o de numero
0022700-76.2006.5.15.0014, cuja liquidacao teve inicio em 21/07/2009 ou seja, ha mais de
10 anos. Determina-se que a Vara adote providéncias visando a redugédo da quantidade e
do prazo para proferir sentencas de liquidacao.

7.2.18 - Determina-se que a Vara observe com rigor os termos da Ordem de Servico CR n°
05/2015, que disciplina a utilizacdo da funcionalidade GIGS — Gestao Interna de Gabinete e
Secretaria do PJe, atentando-se para os prazos agendados, 0 que nao ocorreu nos
seguintes processos:

0011334-25.2015.5.15.0014, aguardando resposta de oficio desde 13/05/2020,
0010414-80.2017.5.15.0014, aguardando pagamento desde 11/05/2020,
0011000-83.2018.5.15.0014, aguardando pagamento desde 11/05/2020,
0011784-94.2017.5.15.0014, aguardando pagamento desde 25/05/2020, e
0011882-50.2015.5.15.0014, aguardando pagamento desde 25/05/2020.

7.3 FASE DE EXECUGAO

7.3.1 — Determina-se que a unidade observe com rigor o artigo 16 do Provimento GP-CR n°
10/2018, registrando a indisponibilidade de bens do devedor na CENIB somente apds a
certificacao pelo oficial de justica de que a execucgao esta frustrada.

7.3.2 — \Verificou-se que nos processos n°s 0010665-35.2016.5.15.0014,
0012208-10.2015.5.15.0014, 0011588-27.2017.5.15.0014, 0010665-35.2016.5.15.0014 e
0011001-10.2014.5.15.0014 a ordem do Juizo nao foi integralmente cumprida, eis que
ausentes as certiddes relativas ao protesto e serasajud. Diante disso, determina-se a
conclusdo dos autos para prosseguimento.



7.3.3 — \Verificou-se que nos processos n% 0001833-18.2013.5.15.0014,
0001931-03.2013.5.15.0014, 0010764-4.2018.5.15.0014 e 0010730-59.2018.5.15.0014 nao
foram observados os procedimentos previstos no Provimento GP-CR n° 10/2018, na Ordem
de Servico CR n° 05, de 27/4/2016 e na Ordem de Servico CR n° 09, de 10/07/2018,
especialmente no que se refere a necessidade de cadastramento do processo no sistema
EXE15, a verificacdo das diligéncias realizadas em face do mesmo devedor e a reserva de
numerario por simples oficio, evitando-se a expedicdo de mandados repetitivos. Diante
disso, determina-se que os integrantes da fase de execugdo dispensem maior atencéo na
tramitacao dos feitos.

7.3.4 — Diante da verificacdo de que a reserva de crédito solicitada no processo n°
0000744-06.2013.5.15.0128 (execugao coletivizada na 22 VT Limeira) ndo foi recebida e
nem registrada naquele Juizo, determina-se que o processo n° 0001931-03.2013.5.15.0014
seja levado a conclusao, observando, inclusive, que ha outras execug¢des em face do
mesmo executado (processos n°s 0002036-14.2012.5.15.0014, 0000411-71.2014.5.15.0014
e 0000754-04.2013.5.15.0014), possibilitando a reunido de execugdes com a centralizacao
de atos executoérios em processo piloto na prépria Unidade.

7.3.5 — Determina-se a conclusao do processo n° 0010764-05.2016.5.15.0014, tendo em
vista que a expedi¢cao do mandado de pesquisa basica de 21/08/2019 foi realizada sem a
analise prévia do sistema EXE15, no qual consta a existéncia de diligéncia cadastrada para
0 processo n® 0011097-03.2016.5.15.0128, datada de 20/7/2019, em que sao partes 0s
mesmos executados, conforme informacgao apontada pelo sr. Oficial de justica na certidao
de devolucdo do mandado.

7.3.6 — Que os mandados sejam expedidos observando o modelo padronizado pela
Corregedoria, o que nao ocorreu nos processos n° 0012388-89.2016.5.15.0014 e
0011674-32.2016.5.15.0014 .

7.3.7 - Determina-se seja levado o processo n° 0010344-63.2017.5.15.0014 a conclusao
para prosseguimento, diante da penhora a termo realizada em iméveis localizados em outra
jurisdicdo em 21/11/2020.

7.3.8 - Determina-se a conclusdao do processo n° 0001210-51.2013.5.15.0014, uma vez
que a ordem judicial proferida em janeiro/2020, que determinou a suspensao da execucgao e
inclusdo do processo no BNDT e CENIB ainda nao foi cumprida. Além disso, deve ser
saneado o fluxo, uma vez que o processo deveria estar na tarefa Aguardando Término de
Sobrestamento e ndo em Cumprimento de Providéncias, com Gigs para controle do prazo
determinado para suspensdo da execugdo e sem fragmentacdo de tarefas. Essa
inconsisténcia corrobora para o elastecimento do prazo médio e prejuizo ao mesoindicador
correspondente no Igest.

7.3.9 — Informado no Relatério da Autoinspecao o descumprimento, determina-se que a
unidade dé cumprimento as determinagdes dos arts. 108, Ill e 109 da Consolidagao dos
Provimentos da CGJT, relativas a revisao periddica dos processos da fase de execucgao que
se encontrem em arquivo provisorio e da lavratura de certiddo constando o insucesso das
medidas adotadas, quando exauridas.



7.3.10 - Conforme verificado no item 52 da Secao | da autoinspecao, a Vara do Trabalho
expede as certiddes de habilitagido de crédito previdenciario conforme determina o artigo
163 da Consolidacao dos Provimentos da CGJT, entretanto, sem anexar as coépias dos
documentos elencados no artigo 164. Diante disso, determina-se o integral cumprimento da
norma citada.

7.3.11 — Determina  que os processos n°  0011586-91.2016.5.15.0014,
0010687-30.2015.5.15.0014 e 0010215-92.2016.5.15.0014 sejam levados a conclusdo para
deliberagdes quanto ao prosseguimento.

7.3.12 - Na consulta ao processo 0081600-57.2003.5.15.0014, observou-se que, ao
apreciar o pedido do exequente foi deferido, em 5/11/2019, a reserva de crédito nos
processos 0192100-32.2009.5.15.0128 e 0208000-19.2003.5.15.0014, esta ultima em
tramite no proéprio juizo de origem. Somente em agosto de 2020, foi determinada a reuniao
das execugdes que tramitam no mesmo Juizo, para a concentracao dos atos. Determina-se
o imediato cumprimento da ordem judicial.

7.3.13 — Determina-se que o processo n° 0012356-50.2017.5.15.0014 seja levado a
conclusdo para prosseguimento, observando o documento “rascunho” anexado pelo sr.
Oficial de Justica, no qual ha informacgdes relevantes ndo analisadas pelo Grupo interno da
execugdo. Determina-se, ainda, que as Ordens de Servigo n° 05 e 07/2016 sejam
rigorosamente observadas, especialmente pelos servidores do grupo interno de execucgao, a
quem compete a andlise atenta das informacbes adicionais que apontem para o
redirecionamento dos atos executérios.

7.3.14 - Considerando que a ordem judicial ndo foi integralmente cumprida nos processos
com chips “SIMBA” n° 0001931-03.2013.5.15.0014, 0010984-03.2016.5.15.0014 e
processos com chips “CCS” n°s 0104600-47.2007.5.15.0014 e 0236900-56.1996.5.15.0014,
determina-se a imediata conclusdo para prosseguimento.

7.3.15 — no processo n° 0010984-03.2016.5.15.0014, observa-se haver certidao de juntada
de guia de depdsito datada de 17/6/2020 e certidao de atualizagdo do débito remanescente
de 17/6/2020, todavia sem pronunciamento judicial quanto aos valores depositados, em
clara afronta a Portaria CR N° 7/2019, evidenciada também na autoinspegéo (item 4 da
Secao Il), na qual a unidade informou que ndo mantém o escaninho “novos depdsitos
judiciais” saneado e que nao procedeu 0 saneamento nem mesmo durante a realizagdo da
autoinspecao (item VII da Secao V). Determina-se a imediata conclusdo dos autos, bem
como que o escaninho “novos depésitos judiciais” seja saneado no prazo de 10 (dez) dias.

7.3.16 - Determina-se que a Unidade proceda a liberagdo dos 76 (setenta e seis) processos
com chips “Praga / Leilao - designar" no sistema EXE15, conforme verificado nos processos
n°s 0328900-75.1996.5.15.0014, 0000112-31.2013.5.15.0014, 0000657-09.2010.5.15.0014,
0023900-16.2009.5.15.0014 e 0001836-75.2010.5.15.0014 — por amostragem.

7.3.17 — Determina-se a conclusao do processo n°® 0000112-31.2013.5.15.0014, o qual é o
mais antigo na tarefa “cumprimento de providéncias”, para imediato cumprimento da ordem
judicial que deferiu o pedido de inclusdo do bem penhorado em hasta publica. Ressalta-se a
gravidade da ndo inclusdo do bem em leildo, o que impossibilitou o aproveitando da
Semana Nacional de Execucgao para tentar solucionar o processo.



7.3.18 - No processo 0328900-75.1996.5.15.0014, verificou-se que o chips “Praca/Leilao —
Designar” encontra-se indevidamente inserido, posto que, conforme despacho proferido em
27/03/2018, houve solicitacdo de reserva de crédito em outro processo. Determina-se a
correcgao do fluxo para manter o processo na tarefa “Aguardando final do sobrestamento”.

7.3.19 — Determina-se a imediata conclusdao do processo n°® 0000657-09.2010.5.15.0014,
migrado em dezembro/2017, sem andamento até a presente data.

7.3.20 - Determina-se a conclusao do processo n°® 0001836-75.2010.5.15.0014, migrado em
fevereiro/2018, para imediato cumprimento da ordem judicial que deferiu o pedido de
inclusdo do bem penhorado em hasta publica, sem cumprimento até o presente momento.
Ressalta-se a gravidade da nao inclusdo do bem em leildo, o que impossibilitou o
aproveitando da Semana Nacional de Execucédo para tentar solucionar o processo.

7.3.21 — Determina-se que o processo n° 0023900-16.2009.5.15.0014 seja levado a
conclusdo para prosseguimento, observando que até a presente data n&o houve
cumprimento da ordem de inclusdo em pauta de conciliagdo proferida em margo/2020.

7.3.22 - Processo n° 0043300-13.1972.5.15.0014 (mais antigo da unidade, com 17.559
dias). Aguardando cumprimento de mandado expedido em 28/09/2020. Determina-se a
conclusdo para ciéncia e providéncias, com prioridade absoluta.

7.3.23 - O processo 0142300-58.1987.5.15.0014, segundo mais antigo da fase de
execucao, deve ser levado a conclusido, uma vez que até a presente data a Secretaria ndo
deu cumprimento a ordem judicial que determinou a inclusdo dos sécios no polo passivo e
sua citagdo para pagamento ou garantia da execug¢ado, tampouco, cadastrou o feito no
sistema EXE15.

7.3.24 - O processo n° 0121200-13.1988.5.15.0014, quarto processo mais antigo na fase de
execucao, deve ser levado a conclusdo em razao da auséncia de cadastramento no sistema
EXE15 e auséncia de cumprimento da ordem de bloqueio de valores.

7.3.25 - O processo n° 0019500-91.1988.5.15.0014, quinto processo mais antigo da fase de
execucgao, deve ser levado a conclusdo em razao da auséncia de cadastramento no EXE15
€ auséncia de cumprimento da ordem judicial proferida em setembro/2020, que determinou
a citagdo da empresa incluida no polo passivo.

7.3.26 - Processo n° 0001096-49.2012.5.15.0014 — Peticdo de embargos a execugao
protocolada desde 02/12/2019. O feito aguarda desde maio/2020 a manifestagao do perito.
Determina-se a conclusao para ciéncia e verificagao da viabilidade de destituigdo do perito,
bem como que o Juizo se abstenha de intimar o Expert para dizer se necessita de prazo
suplementar. Determina-se, ainda, que a unidade leve a conclusdao os cerca de 60
(sessenta) incidentes da liquidagao/execugao pendentes, dentre eles os 24 (vinte e quatro)
embargos a execugao.

7.3.27 — Determina-se a conclusdo do processo n° 0203900-94.1998.5.15.0014 sem
tramitacéo efetiva desde novembro/2019.



7.3.28 - Processo n° 0000255-88.2011.5.15.0014 - apesar da determinacdo de expedicao
de ordem de pagamento em julho/2018, o processo foi encaminhado para Cumprimento de
Providéncias em 19/06/2020 e até a presente data o RPV/Precatério ainda nao foi expedido.
Determina-se a conclusao para ciéncia e prosseguimento.

7.3.29 - Processo n° 0001756-43.2012.5.15.0014 - ha despacho determinando a expedi¢cao
de RPV/Precatério em junho/2020. Todavia, em 27/07/2020 venceu o prazo e o processo foi
enviado para a tarefa “Cumprimento de Providéncias” com Gigs para janeiro/2021.
Determina-se a imediata conclusao para ciéncia e prosseguimento.

7.3.30 - Verificando os processos 0000467-75.2012.5.15.0014, 0001627-38.2012.5.15.0014,
0000122-75.2013.5.15.0014, 0003600-33.2009.5.15.0014 e 0001744-92.2013.5.15.0014,
constatou-se que nao foi observado integralmente o Comunicado CR n°® 07/2019, uma vez
que inexistente o controle através da ferramenta GIGS. Determina-se a rigorosa
observancia da norma citada.

7.3.31 — Determina-se que a unidade observe com rigor as disposigées do Comunicado CR
05/2019, o que nao foi constatado nos processos n°s 0010537-83.2014.5.15.0014;
0000912-64.2010.5.15.0014; 0001020-59.2011.5.15.0014; 0056600-79.2008.5.15.0014;
0000902-78.2014.5.15.0014, uma vez que 0s processos de execugao coletivizadas devem
permanecer na tarefa “Aguardando Final do Sobrestamento”.

7.3.32 — Tendo em vista a informagao constante do formulario da autoinspecédo de que a
Vara nao observa o artigo 117 da Consolidacédo dos Provimentos da CGJT, que diz respeito
ao arquivamento provisorio no sistema PJe durante o prazo da prescrigdo intercorrente,
recomenda-se a sua observancia.

7.3.33 - Verificou-se que houve descumprimento do Ato Conjunto CSJT/GP/CGJT n°
01/2019 e Comunicado CR n°® 13/2019 nos processos n°s 0011056-24.2015.5.15.0014,
0010040-35.2015.5.15.0014 e 0184200-30.2001.5.15.0014, que foram arquivados
respectivamente em maio, agosto e outubro de 2020, com saldo em conta e sem a devida
certiddo. Determina-se a imediata conclusdo dos autos para ciéncia e prosseguimento.

7.3.34 - O processo 0160100-36.1986.5.15.0014, terceiro mais antigo na fase, aguarda
desde novembro/2019 o cumprimento da ordem judicial que determinou a verificagdo de
saldo em contas judiciais antes do arquivamento. Determina-se a concluséo para ciéncia e
prosseguimento, inclusive dos demais processos apontados no relatério de Pendentes de
Baixa (itens 383 e 90383), do e-gestdo, Encontram-se em situagao idéntica os processos
n°s 0010677-15.2017.5.15.0014 e 0010128-39.2016.5.15.0014.

7.3.35 - Processo n° 0011678-35.2017.5.15.0014 — Determina-se a conclus&o para ciéncia e
prosseguimento.

7.3.36 — Que os processos n°s 0117300-12.1994.5.15.0014, 0169300-76.2000.5.15.0014,
0000393-50.2014.5.15.0014 sejam levados a conclusdo, tendo em vista que a pesquisa
avancada de pequenos devedores, ou até mesmo de grandes devedores que nao estdo
sendo pesquisados pela Divisdo de execugdo, deve ser realizada pelo Grupo Interno de
Execucao da unidade.



7.3.37 - No que diz respeito a Recomendacao GCGJT n°® 09/2020 e Ordens de Servico CR
n° 01 e 09/2020 que tratam das medidas a serem adotadas acerca da disponibilidade de
recursos identificados pelo Projeto Garimpo no ambito da Justica do Trabalho em face da
pandemia do COVID-19, verificou-se que a unidade nao efetuou remessa a Corregedoria
Regional de cépia dos editais e decisbes praticados em observancia aos normativos, por
meio de pedido complementar no PROAD 16751/2020, conforme determina o §2° do art. 10
da Ordem de Servico CR n° 1/2020, alterada pela Ordem de Servico CR n° 9/2020.
Determina-se que o Juizo justifique, em 10 (dez) dias contados da publicagcao da ata, as
razoes pelas quais a unidade deixou de dar cumprimento aos normativos acima
mencionados.

7.3.38 - Verificou-se que ha diversos procedimentos adotados pela unidade que vem
provocando o elastecimento do prazo médio na fase de execucao (itens do 275, 277, 90275
e 90277 e-gestdo). Recomenda-se que seja considerada a possibilidade de conceder
prazos mais curtos aos peritos, bem como que se realize controle mais rigoroso no
cumprimento de prazo pelo expert, intimando-os para justificativa em caso de atraso e
destituindo-os quando verificar-se que a pratica reiterada de atraso esta prejudicando o bom
andamento do feito, com o intuito de melhorar o mesoindicador M02 - Celeridade.

7.3.39 - Sabe-se que a situacao excepcional vivenciada em virtude do distanciamento social
deflagrado pela pandemia da COVID-19 exigiu a adaptagao possivel de todos, sem o tempo
ou as condicbes para uma reparagao adequada ao exercicio remoto do trabalho — e tal
adaptacao, dentro das possibilidades, ndo significa exigéncia de resultados além dos
concretamente possiveis. Entretanto, a Portaria Conjunta GP-VPA-VPJ-CR n° 005/2020, de
28 de abril de 2020, que prorrogou as medidas de enfrentamento a pandemia do novo
coronavirus (COVID-19), em seu art. 3° inciso V, paragrafo 3° autorizou a realizagado de
hastas publicas na modalidade eletrénica. Por sua vez, a Portaria GP-CR n° 06/2020,
estabelece medidas para o retorno gradual ao trabalho presencial no ambito do Tribunal
Regional do Trabalho da 15% Regido. Recomenda-se, portanto, que os processos fisicos
migrados sem copia dos autos na fase de execucao voltem a ser tramitados regularmente
de acordo com os termos do art. 2°, lll da Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012, no prazo de 48
horas, oportunidade em que deverdo ter incluidos GIGS padronizados para que seja
extraido relatério para acompanhamento.

7.3.40 - Recomenda-se também que os despachos sejam cumpridos pela equipe com
efetividade, realizando todos os atos sem fragmentagao (BNDT, CNIB, Sisbajud etc), a fim
de impulsionar o processo até o proximo ato que independe de procedimentos internos da
Secretaria, conforme inciso lll, do art. 2° da Portaria GP-VPJ-CR N° 07/2012, evitando-se
assim o elastecimento do prazo médio (itens 275, 277, 90275 e 90277 do e-gestdo) e
consequente piora dos resultados da Vara no IGEST, de modo especial no Mesoindicador
MO2 - Celeridade.

7.3.41- Recomenda-se aos Juizes que observem, quando do juizo de admissibilidade dos
agravos de peti¢do, a liberagcédo de eventual valor incontroverso (Art. 897,§ 1°, da CLT).

7.3.42 - A partir da analise dos dados do sistema e-gestao, verificou-se a variagéo de 3.711
(trés mil setecentos e onze) para 4.108 (quatro mil cento e oito) processos pendentes de
finalizacdo na fase de execucdo. A analise dos processos mencionados na ata demonstra o



longo lapso temporal que se deu entre a migragdo para o meio eletrénico e o primeiro
despacho e/ou juntada de documentos pela Secretaria; em seguida, nova tramitacdo sem
efetividade, apenas transferindo o processo para a tarefa “Cumprimento de Providéncias”,
ficando patente a auséncia de tramitacao efetiva, assim como a fragmentagao de tarefas,
contrariando a Portaria GP-VPJ-CR n° 07/2012, que padroniza as rotinas no admbito do
Processo Judicial Eletrénico. Igualmente, percebe-se pela analise dos autos que a Unidade,
mesmo apés concluidas as agodes institucionais especificas, carece de uma boa gestao do
processo de trabalho. Desse modo, conclui-se que a Vara, sem apoio multidisciplinar da
Instituicdo, podera ndo conseguir resultados expressivos para deixar a posigdao nacional
1.562°, dentre as 1.569 Varas do Trabalho instaladas. (IGEST de dezembro/2020).

Por fim, reitera-se que eventuais determinacbes sem prazo especifico deverdo ser
cumpridas em trinta dias.

7.4 GERAIS

Foi estabelecida pela Corregedoria Nacional de Justica, a seguinte diretriz estratégica para
0 ano de 2021:

Diretriz Estratégica 1 — Desenvolver projeto de trabalho junto as Unidades Jurisdicionais
com maior dificuldade em atingir as Metas Nacionais 1 € 2 ou com recorrente excesso de
prazo de concluséo.

Aquele Orgdo esclarece que a diretriz estratégica guarda aderéncia com o macrodesafio da
celeridade e produtividade na prestacao jurisdicional e consiste em que as Corregedorias
identifiquem e desenvolvam um plano de trabalho para o aperfeicoamento das Unidades
Jurisdicionais com maior dificuldade em atingir as Metas Nacionais 1 e 2 ou com recorrente
excesso de prazo de conclusao.

Assim, diante de tudo o que restou apurado na 12 Vara do Trabalho de Limeira, ndo ha outra
conclusdo a ndo ser aquela de priorizar de forma absoluta essa Unidade para compor o rol
daquelas a serem abarcadas pelas a¢gbes do projeto.

A secretaria da Corregedoria, portanto, para estudos e implementacao.
GESTAO SOCIOAMBIENTAL

Por solicitagdo da Comissdo de Responsabilidade Socioambiental e Meio Ambiente do
Trabalho, deste Egrégio Tribunal, sob a presidéncia do Desembargador Edson dos Santos
Pelegrini, o Escritério de Gestdo Socioambiental e a Secretaria da Administracdo, em
atividade conjunta, destacam a necessidade de providéncias e alinhamento de acdes
sustentaveis a serem desenvolvidas nas varas do trabalho.

Nesse sentido, considerando as questbes socioambientais (como a funcionalidade do
espaco fisico, a agilidade na verificacdo da idade dos bens, a harmonia entre os aspectos
econdmico, social e ambiental), o Diretor de Secretaria relatara a existéncia de moveis,
objetos ou equipamentos de informatica em desuso na Unidade ao Eg. Tribunal (Assessoria



de Gestao Estratégica TRT15% Regido - Escritério de Gestdo Socioambiental - e-mail:
age.presidencia@trt15.jus.br). Devem ser relatados, inclusive, equipamentos novos, nunca
utilizados, porquanto também esses interessam ao Escritério e a Secretaria da
Administragdo. Porque ha o objetivo de reaproveitamento em outras instituicdes, devera ser
acompanhada de suas descricdes e quantidades a serem doadas na propria localidade ou
para retirada pelo Eg. TRT. Entendem que a doacgao local privilegia as entidades da cidade
e regido, além de gerar economia com as atividades de transporte pelo TRT. Para que isso
ocorra, a Unidade devera apresentar uma relagdo de instituicbes interessadas, com os
respectivos contatos para a efetivacdo da doacdo. A indicagao das entidades é importante
para que a Sec¢ao de Patrimbénio do TRT possa realizar uma destinagao mais célere dos
materiais, visto que a distancia dificulta o encontro desses 6rgaos. Prazo de 90 (noventa)
dias. Toda tratativa, incluindo-se a de doacgao, sera realizada pela Secretaria Administrativa
e a transparéncia dessas atividades nao sera prejudicada, pois a parte contratual (contato,
assinatura do que sera doado, etc...) sera realizada pela respectiva Secretaria. Além de
informarem os principais normativos que pautam a sustentabilidade no ambito deste Eg.
TRT, salientam que todo esse tramite de doagbes segue regras rigidas e seguras para o Eg.
Tribunal.

8. ATENDIMENTOS

A Excelentissima Corregedora Regional atendeu, por videoconferéncia no sistema Meet, a
previamente inscrita advogada Sueli Yoko Taira, OAB 121.938/SP.

9. ENCERRAMENTO

No dia 25 de janeiro de 2021, as 15h30min, encerraram-se os trabalhos, e eu, Ayrton
Rocha, Assessor da Corregedoria Regional, Suely Suzuki, Assessora da Corregedoria
Regional, Vlademir Nei Suato, Secretario da Corregedoria Regional, lavramos a presente
ata que, depois de lida, vai assinada eletronicamente pela Excelentissima Corregedora
Regional, a ser publicada no DEJT e disponibilizada na pagina do Tribunal, na internet.

(L Assinado eletronicamente por: ANA PAULA
~ PELLEGRINA LOCKMANN
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